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Predgovor
Aktivnosti Komisije tokom 2020. godine

Ovo je jedanaesti godisnji izvestaj Komisije za razmatranje ljudskih prava (Citaj: Komisija ili KRLIP),
koji obuhvata period od 01. januara 2020. do 31. decembra 2020. godine.

Ovaj izvestaj je komisija pripremila i predstavila Misiji, clanicama EU i drzavama koje doprinose i
opstoj javnosti sa ciljem raspodele informacija o razvoju prakse rada i aktivnostima Komisije.

Tokom izvestajnog perioda, Komisija je odrzala Cetiri (4) zasedanja i usvojila ukupno sedamnaest (17)
odluka za trinaest (13) slucajeva.

Kao Sto je to bio slucaj generalno, 2020. godinu Komisija je obelezila posledicama Covid-19.
Medunarodna ogranicenja putovanja i mere socijalnog udaljavanja na Kosovu primorali su Komisiju,
a posebno Sekretarijat, da reorganizuje svoj rad i metode. Tri (3) od Cetiri (4) sednice Komisije
odrzane 2020. godine odrzane su, dakle, putem video veze (4. juna 2020., 20. oktobra 2020. i 11.
decembra 2020).

Sednice Komisije odrzavane na daljinu bile su pazljivo pripremljene kako bi se osiguralo da online
razmatranja budu Sto efikasnija. Uprkos izazovima, Komisija je donela sedamnaest (17) odluka tokom
tog perioda. To ukljuc¢uje osam (8) odluka o osnovanosti; sedam (7) odluka o prihvatljivosti; i dve (2)
propratne odluke.

lako je nekoliko aktivnosti informativne kampanje Komisije moralo da se odloZi zbog preovladujucih
okolnosti, Komisija je na Medunarodni dan ljudskih prava (10. decembra 2020) pokrenula prvi u nizu
kratkih informativnih video zapisa o svom radu.

Nastale okolnosti su posebno pogodile Sekretarijat te se stoga moraju se pohvaliti njihovi napori,
prilagodljivost i snalaZljivost pokazani tokom tog teskog vremenskog perioda.

Predmeti pred Komisijom

Tokom 2020. godine, registrovana je jedna (1) nova Zalba. Komisija je okoncala dva (2) slucaja, i oba
je proglasila neprihvatljivim.

Do 31. decembra 2020. godine, broj slu¢ajeva na cekanju je iznosio dvadeset Cetiri (24). Od toga,
trinaest (13) slucajeva je bilo gde se povreda prava Zalioca utvrdila i ostali su otvoreni i predmet su
dalje procene sprovodenja preporuka od strane Sefa Misije.

Od dvadeset Cetiri (24) slucajeva na ¢ekanju, dvadeset (20) se ti¢u predmeta prisilnih nestanaka
tokom i nakon sukoba na Kosovu 1998-1999. godine. Svi ovi slu¢ajevi su na pocetku prosledeni Sefu
Misije EULEX joS u decembru 2017. godine. Nikakav pomak nije nacinjen povodom ovih slucajeva
tokom 2018. godine u velikoj meri zbog procesa rekonfiguracije unutar Misije. Tokom 2019 i 2020,
za devetnaest (19) slucajeva pristigli su odgovori od strane Sefa Misije. Krajem 2020. godine, ostao
je samo jedan (1) slu¢aj prisilnog nestanka koji jo$ uvek ¢eka na prvi odgovor od strane Sefa Misije.
Prema recima Misije, postoji informacija povodom ovog preostalog slucaja koja zahteva prethodno
odobrenje od strane lokalnih vlasti pre nego se dostavi Komisiji.

Slucajevi ,nestalih osoba” (ili prisiinog nestanka) datiraju iz sukoba 1998-1999 ili njegovih
neposrednih posledica, vremena kada Misija jo$ nije postojala. U pocetku su ovi slu¢ajevi spadali pod



odgovornoséu UNMIK-a pre nego $to su presli pod odgovornost Misije vladavine prava Evropske
Unije, EULEX Kosovo (u daljem tekstu: Misija) kada je Misija stvorena 2008. godine. Ovi slucajevi su
simboli¢ni za rad misije, ali i njenih neuspeha. Iz Zalbi koje su stigle pred Komisijom sve je oCiglednije
da je Misija zakazala u svojim naporima da donese pravdu i odgovornost za preZivele rodake nestalih.
Deceniju je misija bila odgovorna za istragu tih slucajeva. lako se suocila sa velikim izazovima i
potesko¢ama, takode nije uspela da ispuni svoje obaveze u pogledu ljudskih prava u vezi sa tim
slu¢ajevima. Neki od nedostataka koje je Komisija primetila bili su sistemski. Oni pokazuju nedostatak
planiranjaiinterne koordinacije, nedostatak vizije, nedostatak potrebne politike u vezi sa slu¢ajevima
koji ukljuuju navode o teSkim krSenjima ljudskih prava, nedostatak adekvatnog odredivanja
prioriteta i opSti nedostatak usredsredenosti. Takode pokazuju nerazumevanje prema obavezama
Misije u pogledu ljudskih prava, posebno u njenim operacijama.

Misija takode nije uspela da u potpunosti resi nedostatke i propuste koji su preostali od Misije UNMIK
koja joj je prethodila. To je prouzrokovalo da neki UNMIK-ovi neuspesi budu ubaceni u Misiju i
odrzani. Kao rezultat, istrazen je samo mali deo sluajeva ,nestalih osoba“ koji su bili u nadleznosti
Misije i za koje je po zakonu o ljudskim pravima Misija bila obavezana da sprovede istragu. Velika
vedina njih ostala je netaknuta.

U tom pogledu takode zabrinjava neuspeh Misije da uspostavi komunikacionu politiku koja bi joj
omogucila da komunicira sa rodacima i prezivelim ¢lanovima porodica nestalih. Porodicama je
preostalo da same pokusaju da pronadu informacije, s tim Sto je Misija veoma retko bila ukljucena ili
efikasna u pruzanju pomodi.

Kao rezultat, nakon dve decenije i nakon dve medunarodne misije, situacija nestalih na Kosovu je i
dalje gotovo na istoj tacki kao i neposredno posle sukoba sto se tice ljudskih prava i odgovornosti.
Situacija je takva uprkos najboljim naporima i sve veéem broju odluka komisije po tom pitanju.

Preporuke Komisije u vezi sa slucajevima koji se odnose na nestale osobe Misija je sprovela samo
delimi¢no. Dva razloga su posebno problemati¢na u tom pogledu. Prvi je neprekidno odbijanje Misije
da prizna Cinjenicu da je prekrsila osnovna prava podnosilaca Zalbe uprkos tome $to je Komisija to
utvrdila i uprkos ¢injenici da je ova stvarnost neizbezna. Cini se da je ovo odbijanje motivisano
zabrinuto$¢u Misije da bi mogla biti pravno odgovorna ako bi priznala tu Cinjenicu. Po misljenju
Komisije, ta zabrinutost je teoretska, a ne stvarna. Dalje, ¢ak i da je stvarna, bila bi velika ironija da
¢e Misija preduzeti korake da sebe ucini neodgovornom kada je njen mandat da osigura odgovornost
za druge. Komisija ¢e nastaviti da donosi propratne odluke u slucajevima gde je Misija prekrsila svoje
obaveze prema ljudskim pravima u pogledu istrage nestalih osoba i onda kada Misija nije sprovela
preporuke koje je ista dala, kao Sto je preporuka da Misija prizna svoje propuste i odgovornost.

Novi mandat Misije i uticaj istog na rad Komisije

Novi revidirani mandat za Misiju EULEX Kosovo usvojen je Odlukom Saveta CFSP 2018/856 od 8. juna
2018. godine. Na snagu je stupio 15. juna 2018. godine.

Pod svojim novim mandatom, EULEX Kosovo sprovodi sistematski, tematski i ad hoc monitoring
,o0dabranih slucajeva i sudenja u kosovskom pravosudnom sistemu, ukljucujuci ali ne ogranic¢avajudi
se na primopredaju EULEX-ovih slu¢ajeva.” Odabir slucajeva koje treba pratiti usredsreden je na
slucajeve koji su skloni politickim mesSanjima, osetljive medu-etnicke prirode, u vezi sa ljudskim
pravima ili kako bi se osiguralo naslede EULEX-a. Na osnovu tih monitoring aktivnosti, Misija pruza
svoje procene i zaklju¢ke kosovskim institucijama i ostale relevantne aktere EU informiSe o tim
aktivnostima. Takode zadrzava mali broj izvrsnih nadleznosti u vidu zaStite svedoka, kriminalnoj
obavestajnoj sluzbi i odrZavanju javnog reda kao drugi odgovorni pored kosovske policije.



Druga glavna briga Komisije, u pogledu slucajeva ,nestalih osoba“, odnosi se upravo na novi i
poslednji mandat Misije. Taj mandat, barem Komisiji, nije potpuno jasan u tome Sta je Misija
ovlaséena da radi. Iz postupaka Misije koji su predoceni Komisiji oigledno je - mada ne nuzno i iz
njenih podnesaka Komisiji - da je Misija kada je voljna da to ucini ona moze da ucini mnogo vise od
»,posmatranja“ i ,,praéenja sluc¢ajeva“. Suprotno tome, Cini se da prevladava znatno uze tumacenje
mandata kada Komisija od Misije zatrazi da ispravi krSenja osnovnih prava koja su pripisana Misiji. U
tom kontekstu je vazno da Misija osigura, tumaceci skup i prirodu svog mandata, da to Cini u svetlu
svojih obaveza i u potpunosti razmotrivsi svoje obaveze u pogledu ljudskih prava koje su neprekidne.
Kao rezultat toga, Komisija je pozvala Sefa Misije da paZljivo pregleda skup Mandata Misije u svetlu
njenih kontinuiranih i sveobuhvatnih obaveza vezanih za ljudska prava. To narocito ukljucuje potrebu
da se -

a. Pronadi naCine za potpuno i efikasno otklanjanje krienja prava koja se pripisuju Misiji;
b. Nadinacine kako da se osigura da slucajevi, nestalih osoba“” koji su bili u nadleznosti deceniju
sada ne budu napusteni, vec¢ da ¢e biti istrazeni.

Cvrsto je misljenje Komisije da Misija ne bi smela, i ne bi joj trebalo dozvoliti, da se sada sakrije iza
svog novog mandata i efikasno ,,opere ruke” od slucajeva s kojima se svojom krivicom nije uspela
pozabaviti. Njeno naslede i reputacija bi u velikoj meri bili naruseni ako bi se to dozvolilo.

Komisija se stoga nada da ¢e nova godina doneti novi entuzijazam i obnovljenu energiju unutar Misije
kako bi ispunila svoje obaveze u pogledu ljudskih prava i da pronade efikasnije nacine za reSavanje
ranijih krsenja.

Guénaél Mettraux
Predsedavajudi ¢lan
Komisija za razmatranje ljudskih prava
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1. Regulatorni okvir rada

Pravni osnov za delovanje Misije vladavine prava Evropske unije na Kosovu, EULEX Kosovo (u daljem
tekstu: Misija), proizilazi generalno iz Rezolucije Saveta bezbednosti Ujedinjenih nacija 1244 (1999)
od 10. juna 1999. godine i posebno je predviden odlukama Evropskog Saveta Evropske Unije. Ove
odluke Saveta sluze za primenu Zajednicke bezbednosne i odbrambene politike (ZBOP) Evropske
Unije.

1.1. Odluka Saveta CFSP 2018/856 od 8. juna 2018. godine

U ovom trenutnom mandatu shodno izmenama Odlukom Saveta CFSP 2018/856, EULEX na Kosovu
nadgleda odabrane slucajeve i sudenja u krivicnim i gradanskim pravosudnim kosovskim
institucijama. Ovo ukljucuje, ali nije ograni¢eno na to, slu¢ajeve koji su predati nadleznim kosovskim
institucijama. Stavise, EULEX Kosovo zadrzava ogranic¢en broj izvrénih ovladéenja, izmedu ostalog, u
vezi sa zastitom svedoka, kriminalisticke informativne sluzbe i odrZavanja javnog reda kao drugo
reagujuci u kosovskim vlastima.

1.2. UdruZeni postupak Saveta 2008/124/CFSP koji datira od 04. februara
2008. godine, Misije vladavine prava Evropske unije na Kosovu, EULEX
Kosovo

UdruzZeni postupak Saveta jeste izvor autoriteta i vlasti Misije EULEX-a na Kosovu. Njime se utvrduje
mandat EULEX-a i, izmedu ostalog, navodi se njihova odgovornost za ljudska prava u ¢lanu 3. (i):
“osigurati da sve njihove aktivnosti postuju medunarodne standarde vezane za ljudska prava i rodnu
ravnopravnost”.

1.3. Koncept odgovornosti EULEX-a na Kosovu — Komisija za razmatranje
ljudskih prava, Generalni sekretarijat Saveta, Brisel od 29. oktobra 2009.
godine

Osnivanje jednog nezavisnog, efektivnog, transparentnog mehanizma odgovornosti za ljudska prava
je smatrano osnovnom potrebom za EULEX Kosovo kao misiju vladavine prava, kojoj su dodeljene
odredene ogranicene izvrsne funkcije. Kao jedan spoljni mehanizam odgovornosti sluzi¢e kao dopuna
za opStu odgovornost EULEX-a na Kosovu, kao Sto je definisano Semom osiguranja odgovornosti
trecih lica i internim disciplinskim mehanizmom EULEX-a.



Prema tome, Koncept odgovornosti utvrduje mandat Komisije da: razmatra Zalbe bilo koje osobe,
osim zaposlenih u misiji EULEX Kosovo, koja tvrdi da je Zrtva povrede ljudskih prava od strane EULEX-
a na Kosovu tokom sprovodenja izvr$snog mandata misije EULEX Kosovo.*

Medutim, prema Konceptu o odgovornostima Komisija nema pravnu nadleznost u pogledu
kosovskih sudova. Cinjenica da sudije EULEX-a sede na klupi odredenog suda na Kosovu ne menja
prirodu tih sudova, kao kosovskih sudova.

Komisija je usvojila svoj Pravilnik o radu 10. juna 2010. godine, datuma od kada je postala zvani¢no
ovlas¢ena da prima Zalbe. Komisija je izmenila svoja pravila 21. novembra 2011. godine, 15. januara
2013. godine, 15. januara 2019. godine i ponovo 11. decembra 2019. godine.

1.4. Primenljivi medunarodni instrumenti za ljudska prava

Shodno odredbama iz koncepta odgovornosti, Komisija moze da uzme u obzir Zalbe koje se odnose
na povrede, izmedu ostalog, sledecih instrumentima za zastitu ljudskih prava:

- Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima (1948)

- Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda (Konvencija, 1950)

- Konvencija o eliminisanju svih oblika rasne diskriminacije (CERD, 1965)

- Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima (CCPR, 1966)

- Medunarodnog pakta o ekonomskim, drustvenim i kulturnim pravima (CESCR, 1966)

- Konvencija o eliminisanju svih vrsta diskriminacije nad Zzenama (CEDAW, 1979)

- Konvencija protiv mucenja i drugog okrutnog, ne¢ovecnog ili ponizavajuc¢eg postupanja ili

kaZnjavanja (CAT, 1984)
- Medunarodna konvencija o pravima deteta (CRC, 1989)

U praksi, Zalbe koje su do sada podnete uglavnom se zasnivaju na ¢lanovima Evropske konvencije za
ljudska prava (EKLIP) i njenim protokolima. Odreden broj istih se zasniva i na odredbama Univerzalne
deklaracije o ljudskim pravima, medunarodnim poveljama i drugim instrumentima za ljudska prava.
Reference su takode uradene i u odredenom broju slu¢ajeva sa praksom rada Inter-Americ¢kim
Sudovima za ljudska prava, Zenevskim Konvencijama, i sa Rimskim Statutom Medunarodnog
Krivicnog Suda.

1.5. Pravilnik o radu

Kao posledica stupanja na snagu Odluke Saveta CFSP 2018/856 dana 15. juna 2018. godine, mandat
i sastav Komisije za razmatranje ljudskih prava je takode promenjen. Kako bi se ove promene odrazile
bilo je potrebno izmeniti i dopuniti Pravilnik o radu.

Dana 15. januara 2019. godine, Komisija je usvojila svoj izmenjen i dopunjen Pravilnik o radu kako bi
se uskladila sa izmenama u mandatu Misije i potrebi da se ponovo sastavi Komisija.

Dana 11. decembra 2019. godine, Komisija je usvojila dopunu u pravilu 43 Pravilnika o radu, kako bi
omogucila obema stranama u Zalbi da budu u mogucnosti da podnesu zahtev za reviziju nalaza u
odluci Komisije, pod okolnostima kada nove informacije izadu na videlo a koje u vreme kada je
Komisija donela svoju inicijalnu odluku nisu bile dostupne.

1 Koncept odgovornosti je deo Operativnog Plana EULEX-a i prema tome se smatra poverljivim dokumentom
tako da nije dostupan javnosti. Prema tome, Komisija nema pravo da otkriva detalje istog.



Pravilnik o radu je dostupan na engleskom, albanskom i srpskom jeziku na internet stranici Komisije
na: https://hrrp.eu/reference-documents.php.

1.6. Revidirano i ubrzano razmatranje slucajeva
Dopisom od 18. septembra 2020. godine, Komisija je obavestila Sefa Misije EULEX-a da su, zbog
pandemije korona virusa i mera usvojenih za ublazavanje njenih efekata, prouzrokovana kasnjenja u
procesuiranju zalbi koje su u toku pred Komisijom kao i u komunikaciji izmedu Komisije i podnosilaca
zZalbi u kasnjenju.
Stoga je Komisija odlucila i obavestila Misiju da ¢e, kako bi se ubrzala obrada neresenih slucajeva,
pocev od kraja godine, Komisija generalno odludivati istovremeno o pitanjima prihvatljivosti i
oshovanosti.

2. Broj slucajeva i predmetno pitanje zalbi

2.1. Broj slucajevai statistike
Komisija je primila jednu (1) novu zalbu tokom 2020. godine.

Komisija je okoncala dva (2) slu¢aja i zakljucila da su oba ova slucaja neprihvatljiva.

Komisija je pet (5) sluajeva proglasila prihvatljivim i nasla da je Misija prekrsila ljudska prava
podnosilaca Zalbi u osam (8) slucajeva.

Usvojene su propratne odluke za dva (2) slu¢aja, gde Komisija nastavlja da vrsi procenu sprovodenja
preporuka koje je dala.

Broj slucajeva na cekanju bio je do 31. decembra 2019. godine dvadeset i Cetiri (24).

Statistike slucajeva - 2020. god.

Registrovani tokom 2020

Zavrseni slucajevi tokom...

Povrede prava
Odluke o sprovodenju
Neprihvatljivi

Skinuti sa liste



https://hrrp.eu/reference-documents.php

Statistike slucajeva - decembar 2020. god.

Ukupno 201

Okoncani
Prihvatljivi
Povreda prava
Bez povrede
Na cekanju

Skinuti sa liste

Neprihvatljivi

2.2. Predmetno pitanje zalbi

Zalbe koje su ispitivane od strane Komisije tokom 2019. godine uglavnom su se odnosile na slu¢ajeve
prisilnih nestanaka, koji su se desili ili tokom ili odmah nakon sukoba na Kosovu 1998-1999. godine.
Zalbe se odnose uglavnom na navode o kréenju prava na Zivot u skladu sa svojim proceduralnim
delom, i na pravo na slobodu od mucenja, neCovecnog ili ponizavaju¢eg postupanja usled patnje
nastale nestankom i nedostatkom jedne efikasne istrage, Sto je garantovano ¢lanovima 2 i 3 Evropske
Konvencije za ljudska prava i osnovne slobode.

Jedna od Zalbi ispitanih tokom 2020. godine odnosila se na trenutni mandat Misije, jer se odnosi na
podrku sudenjima za ratne zlocine. Zalba se posebno odnosila na naéin na koji je Misija postupala
sa svedokom na sudenju za ratne zlocCine i pravo na slobodu od mucenja, necovecnog ili
poniZavajuceg postupanja kao rezultat patnje izazvane tim postupanjem, zagarantovanu ¢lanom 3.
Evropske konvencije o ljudskim pravima i osnovnim slobodama.

2.3. Sednica Komisije

Tokom 2020. godine, Komisija za razmatranje ljudskih prava odrZala je cetiri sednice. Zbog
ogranic¢enja u putovanju i mera drustvene distance stavljenih na snagu od 15. marta 2020. godine,
kako bi se ublazila pandemija korona virusa, tri sednice odrzane su elektronskim putem, kako je
omoguceno Pravilom 13. Razmatranja, Paragraf 3. Pravilnika o radu.

e 44 Sednica: 12, 13 i 14. februar 2020. god.;
e 45 Sednica: 4. jun 2020. god.;

e 46 Sednica: 20. oktobar 2020. god.; i

e 47 Sednica: 11. decembar 2020. god..

3. Praksa rada

3.1. Uvod

Komisija je nastavila sa razvojem svoje prakse rada i donela je jedan broj odluka osnovanosti i o
prihvatljivosti tokom perioda obuhvaéenog izvestajem.



Komisija se prilikom razmatranja zZalbi tokom ovog perioda izvestavanja uveliko oslanjala na Evropsku
konvenciju o ljudskim pravima i osnovnim slobodama (EKLJP), sudsku praksu Evropskog suda za
ljudska prava (ESLJP), ali takode je i izvukla pouke od drugih medunarodnih instrumenata, i odluka i
izjava relevantnih organa za monitoring. Ovo uklju¢uje medunarodne konvencije za ljudska prava
Ujedinjenih Nacija i relevantne mehanizme za monitoring, Inter-Americke Konvencije za ljudska
prava (i slicne prakse rada), kao i praksu rada Savetodavne komisije za ljudska prava Ujedinjenih
Nacija UNMIK, svoju licnu praksa rada kao i na primenljive zakone na Kosovu.

Pored toga, Komisija je donela odreden broj propratnih odluka na prethodne odluke o osnovanosti.
Moguénost Komisije da proprati svoje preporuke je veoma vazan element njene normativne
strukture u meri u kojoj joj omoguéava da se uveri da su njene preporuke uredno i potpuno uzete u
obzir od strane Misije i da su sprovedene u najvecoj moguéoj meri.

3.2.  Odluke o osnovanosti
Komisija je donela osam (8) odluka o osnovanosti tokom 2020. godine.
Sednica Komisije od 12-14. februara 2020. godine

e Slucaj 2016-10 Dragisa Kosti¢ protiv EULEX-a. Dana 13. februara 2020. godine, Komisija je
konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice
podnosioca zalbe i nije informisao zZalioca o toku postupka. Ishod toga je da je komisija
konstatovala da je Misija bila odgovorna za kr$enje proceduralnog dela prava zalioca na Zivot
kao $to je garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava
Zalioca na slobodu od necovecénog ili poniZavajuéeg postupanja, garantovanog ¢lanom 3.
Evropske Konvencije za ljudska prava. Komisija je dala nekoliko preporuka Sefu Misije EULEX,
uklju€ujudi i to da se raspita kod organa vlasti koje su korake preuzeli do sada kako bi ispitali
ovaj slucaj, i da naglasi kod organa vlasti vaznost prava Zrtve da sazna istinu i da se informise
o opStem toku istrage.

e Slucaj 2016-12 U.F. protiv EULEX-a. Dana 12. februara 2020. godine, Komisija je konstatovala
da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice podnosioca Zalbe
i nije informisao Zalioca o toku postupka. Ishod toga je da je komisija konstatovala da je Misija
bila odgovorna za krsenje proceduralnog dela prava Zalioca na Zivot kao $to je garantovano
¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava Zalioca na slobodu od
necovecnog ili poniZavajuceg postupanja, garantovanog ¢lanom 3. Evropske Konvencije za
ljudska prava. Komisija je dala nekoliko preporuka Sefu Misije EULEX, uklju¢ujudi i to da se
raspita kod organa vlasti koje su korake preuzeli do sada kako bi ispitali ovaj slucaj, i da naglasi
kod organa vlasti vaznost prava Zrtve da sazna istinu i da se informisSe o opstem toku istrage.

e Slucaj 2016-13 Miomir Krivokapi¢ protiv EULEX-a. Dana 12. februara 2020. godine, Komisija
je konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice
podnosioca Zalbe i nije informisao Zalioca o toku postupka. Ishod toga je da je komisija
konstatovala da je Misija bila odgovorna za kr$enje proceduralnog dela prava Zalioca na Zivot
kao sto je garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava
Zalioca na slobodu od necovecnog ili poniZavajuéeg postupanja, garantovanog ¢lanom 3.
Evropske Konvencije za ljudska prava. Komisija je dala nekoliko preporuka Sefu Misije EULEX,
uklju€ujudi i to da se raspita kod organa vlasti koje su korake preuzeli do sada kako bi ispitali
ovaj slucaj, i da naglasi kod organa vlasti vaznost prava Zrtve da sazna istinu i da se informise
0 opStem toku istrage.

10


https://www.hrrp.eu/srb/docs/Decisions/2020-02-13%20Decision%20and%20Findings%202016-10-s.pdf
https://www.hrrp.eu/srb/docs/Decisions/2020-02-12%20Decision%20and%20Findings%202016-12-s.pdf
https://www.hrrp.eu/srb/docs/Decisions/2020-02-12%20Decision%20and%20Findings%202016-13-s.pdf

Sednica Komisije od 4. juna 2020. godine

Slucaj 2016-17 Milijana Avramovic¢ protiv EULEX-a. Dana 04. juna 2020. godine, Komisija je
konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice
podnosioca Zalbe i nije informisao Zalioca. Ishod toga je da je komisija konstatovala da je
Misija bila odgovorna za krsenje proceduralnog dela prava Zalioca na Zivot kao Sto je
garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava Zalioca na
slobodu od necovecnog ili poniZavajuéeg postupanja, garantovanog ¢lanom 3. Evropske
Konvencije za ljudska prava. Komisija je takode konstatovala da je Misija odgovorna za
neuspeh da Zaliocu pruzi efektivan pravni lek sto krsi ¢lan 13. Konvencije. Komisija je dala
nekoliko preporuka Sefu Misije EULEX-a, uklju€ujuéi i to da se raspita kod organa vlasti koje
su korake preduzeli do sada kako bi ispitali ovaj slu¢aj, i da naglasi kod organa vlasti vaznost
prava Zrtve da sazna istinu i da se informiSe o opStem toku istrage. Komisija je takode pozvala
Sefa Misije da se obrati zaliocu radi pronalaZenja re$enja za kréenje njenih prava.

Sednica Komisije od 11. decembra 2020. godine

Slucaj 2016-11 Petar Brakus protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija
je konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice
podnosioca zZalbe i nije informisao Zalioca. Ishod toga je da je komisija konstatovala da je
Misija bila odgovorna za krSenje proceduralnog dela prava Zalioca na Zivot kao Sto je
garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava Zalioca
na slobodu od necovecnog ili poniZzavajuceg postupanja, garantovanog clanom 3.
Evropske Konvencije za ljudska prava. Komisija je takode konstatovala da je Misija
odgovorna za neuspeh da Zaliocu pruzi efektivan pravni lek Sto krsi ¢lan 13. Konvencije.
Komisija je dala nekoliko preporuka Sefu Misije EULEX-a, uklju€ujuéi i to da se raspita kod
organa vlasti koje su korake preduzeli do sada kako bi ispitali ovaj slucaj, i da naglasi kod
organa vlasti vaznost prava Zrtve da sazna istinu i da se informiSe o opsStem toku istrage.
Komisija je takode pozvala Sefa Misije da se obrati Zaliocu radi pronalaZenja redenja za
krsenje njegovih prava. Sprovodenje tih preporuka od strane Misije je na ¢ekanju.

Sluc¢aj 2016-23 Q.J. protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija je
konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu povodom nestanka ¢lana porodice
podnosioca Zalbe i nije informisao Zalioca. Ishod toga je da je komisija konstatovala da je
Misija bila odgovorna za krsenje proceduralnog dela prava Zalioca na Zivot kao Sto je
garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska prava, i za krSenje prava Zalioca
na slobodu od necCovecnog ili poniZzavajuceg postupanja, garantovanog clanom 3.
Evropske Konvencije za ljudska prava. Komisija je dala nekoliko preporuka Sefu Misije
EULEX-a, uklju€ujuci i to da se raspita kod organa vlasti koje su korake preduzeli do sada
kako bi ispitali ovaj slucaj, i da naglasi kod organa vlasti vaZnost prava Zrtve da sazna
istinu i da se informise o op$tem toku istrage. Komisija je takode pozvala Sefa Misije da
se obrati Zaliocu radi pronalazenja reSenja za krSenje njenih prava. Sprovodenje tih
preporuka od strane Misije je na ¢ekanju.

Slucaj 2016-24 Vesko Kandi¢ protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija
je Zalbu proglasila prihvatljivom i konstatovala da EULEX nije sproveo efikasnu istragu
povodom nestanka ¢lana porodice podnosioca Zalbe i nije informisao Zalioca. Ishod toga
je da je komisija konstatovala da je Misija bila odgovorna za krSenje proceduralnog dela
prava Zalioca na Zivot kao Sto je garantovano ¢lanom 2. Evropske Konvencije za ljudska
prava, i za krSenje prava Zalioca na slobodu od necovecnog ili poniZavajuéeg postupanja,
garantovanog ¢lanom 3. Evropske Konvencije za ljudska prava. Komisija je dala nekoliko
preporuka Sefu Misije EULEX-a, uklju€ujudi i to da se raspita kod organa vlasti koje su
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korake preduzeli do sada kako bi ispitali ovaj slucaj, i da naglasi kod organa vlasti vaznost
prava Zrtve da sazna istinu i da se informiSe o opstem toku istrage. Komisija je takode
pozvala Sefa Misije da se obrati Zaliocu radi pronalaZenja re$enja za krienje njegovih
prava. Sprovodenje tih preporuka od strane Misije je na ¢ekanju.

Slucaj 2019-01 G.T. protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija je ve¢inom
glasova utvrdila da Misija nije uspela da dovoljno proceni rizike po podnosioca zalbe kada je
pozvan/a da svedodi na sudenju za ratne zlocine u Srbiji i nije preduzela odgovarajuée mere
da osigura podnosiocu Zalbe bezbednost. Kao rezultat toga, Komisija je utvrdila da je Misija
u ograni¢enoj meri doprinela krSenju prava podnosioca Zalbe na slobodu od nehumanog ili
poniZavajuceg postupanja, zagarantovanog clanom 3 Evropske konvencije o ljudskim
pravima. Komisija je utvrdila da Misija nije prekrsila pravo podnosioca Zalbe na privatni Zivot
zasticeno ¢lanom 8 Evropske konvencije o ljudskim pravima. Komisija je dala nekoliko
preporuka Sefu Misije EULEX, ukljuCujuc¢i da prizna da je svojim ponasanjem doprinela
krSenju prava podnosioca Zalbe, kao i da se raspita kod podnosioca Zalbe i lokalnih organa
vlasti kakve mere treba da budu preduzete koje bi garantovale bezbednost i dobrobit
podnosioca Zalbe zbog svedocenja podnosioca zZalbe u Srbiji. Sprovodenje tih preporuka od
strane Misije je na ¢ekanju.

Odluke o prihvatljivosti

Komisija je donela sedam (7) odluka o prihvatljivosti tokom 2020. godine.

Sednica Komisije od 12-14. februara 2020. godine

Komisija je tokom sednice proglasila jednu (1) Zalbu neprihvatljivom.

Slu¢aj 2016-18 P.K. protiv EULEX-a. Zalba se odnosila na navode protiv Kancelarije za nestala
lica i sudsku medicinu UNMIK-a. Komisija je ovu Zalbu proglasila neprihvatljivom, jer dogadaji
na koje su se Zalili ne mogu se pripisati EULEX-u tokom sprovodenja svog izvrSnog mandata,
i stoga ne spadaju unutar skupa nadleznosti Komisije.

Komisija je tokom sednice proglasila jednu (1) Zalbu prihvatljivom.

Sluéaj 2016-16 Dobrivoje Vukmirovi¢ protiv EULEX-a. Zalba se odnosila na nestanak &lana
porodice podnosioca Zalbe i istragu povodom tog nestanka. Komisija je Zalbe proglasila
prihvatljivim i pozvala stranke da podnesu svoje komentare povodom osnovanosti istih.

Sednica Komisije od 4. juna 2020. godine

Komisija je tokom sednice proglasila dve (2) Zalbe prihvatljivim.

Slucaj 2016-23 Q.J. protiv EULEX-a. Dana 04. juna 2020. godine, Komisija je Zalbu proglasila
prihvatljivom i pozvala stranke da dostave svoje podneske povodom osnovanosti Zalbe. Zalba
se odnosi na nestanak ¢lana porodice podnosioca Zalbe i istrage nad tim nestankom.

Slucaj 2019-01 G.T. protiv EULEX-a. Dana 04. juna 2020. godine Komisija je Zalbu proglasila
prihvatljivom i pozvala stranke da dostave podneske povodom osnovanosti Zalbe. Zalba se
odnosi na pruzanje pomoci EULEX-a Zaliocu da svedoci na sudenju za ratne zlocine u Srbiji, i
naknadne pretnje podnosiocu zalbe.

Sednica Komisije od 20. oktobra 2020. godine
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Komisija je tokom sednice proglasila jednu (1) Zalbu neprihvatljivom.

e Sluéaj 2020-01 Reihan Kaja protiv EULEX-a. Zalba se odnosila na prijavu za posao unutar
Misije. Dana 20. oktobra 2020. godine, Komisija je proglasila ovu Zalbu neprihvatljivom zato
Sto ista spada izvan skupa pravne nadleznosti komisije.

Sednica Komisije od 11. decembra 2020. godine
Komisija je tokom sednice proglasila dve (2) Zalbe prihvatljivim.

e Sluéaj 2016-22 Radmila Sapi¢ protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija
je proglasila zalbu prihvatljivom i pozvala strane da podnesu svoje komentare povodom
osnovanosti 7albe. Zalba se odnosi na nestanak ¢lana porodice Zalioca i istragu povodom
tog nestanka.

o Slucaj 2016-24 Vesko Kandi¢ protiv EULEX-a. (vidi gore pod odlukama o osnovanosti).

3.4. Odluke na zahtev za reviziju
Komisija je donela jednu (1) odluku na zahtev za reviziju tokom 2020. godine.
Sednica Komisije od 4. juna 2020. godine

e (Case 2016-28 S.H. against EULEX. On 4 June 2020, the Panel rejected the request of the
Head of Mission of EULEX for a revision of its findings based upon the amended Rule 43
of the Panel’s Rules of Procedure. The Panel determined that the new fact presented by
the Mission in support of its application for revision not meet the requirement of
diligence under the amended Rule 43, and that when considered on its merits, it also did
not materially affect the Panel’s finding that EULEX had failed to keep the complainant
informed of its investigation into the disappearance of his family member. As a result,
the Panel confirmed its Decision and Findings of 11 September 2019 and reiterated its
recommendations to the Head of Mission of EULEX, including to inquire with the
authorities what steps are being taken to investigate this case, and to emphasize with
authorities the importance of victim’s rights to the truth and to be informed of the
general course of the investigation.

3.5. Propratne odluke
Komisija je donela dve (2) propratne odluke tokom 2020. godine.
Sednica Komisije od 11. decembra 2020. godine

e Sluéaj 2016-17 Milijana Avramovic¢ protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine,
Komisija je usvojila Propratnu Odluku o sprovodenju preporuka Komisije za razmatranje
ljudskih prava. U svojoj odluci, Komisija je napomenula da se prava Zalioca u ovom slucaju
jos uvek krse zato Sto slucaj njenog nestalog rodaka jos uvek nije istrazen. Komisija je
misljenja da dosadasnji koraci koje je Misija preduzela ili predloZila u cilju reSavanja
nalaza i preporuka Komisije ne pruzaju adekvatan ili efikasan odgovor na krsenje prava
podnosioca Zalbe. Komisija je pozvala Misiju da pazljivo razmotri koje ima mogucnosti
kojima bi mogla da doprinese tom adekvatnom odgovoru na jedan smislen i efikasan
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nacin i da obavesti Komisiju o rezultatima tih razmatranja i o merama koje Misija predlaze
da usvoji za postizanje tog cilja. Komisija je odlucila da ovaj slu¢aj ostavi otvoren radi
moguceg daljeg pracenja.

o Slucaj 2016-28 S.H. protiv EULEX-a. Dana 11. decembra 2020. godine, Komisija je usvojila
Propratnu Odluku o sprovodenju preporuka Komisije za razmatranje ljudskih prava. U svojoj
odluci, Komisija je napomenula da se prava Zalioca u ovom slucaju jo$ uvek krse zato Sto
slu¢aj njenog nestalog rodaka jos uvek nije istrazen. Komisija je misljenja da dosadasniji koraci
koje je Misija preduzela ili predloZila u cilju reSavanja nalaza i preporuka Komisije ne pruzaju
adekvatan ili efikasan odgovor na krSenje prava podnosioca Zalbe. Komisija je pozvala Misiju
da pazljivo razmotri koje ima mogucnosti kojima bi mogla da doprinese tom adekvatnom
odgovoru na jedan smislen i efikasan nacin i da obavesti Komisiju o rezultatima tih
razmatranja i o merama koje Misija predlaze da usvoji za postizanje tog cilja. Komisija je
odlucila da ovaj slu¢aj ostavi otvoren radi moguceg daljeg praéenja.

4. Druge aktivnosti Komisije
4.1. Sastanci

Dana 12. februara 2020. godine, Komisija se sastala sa g. Lars-Gunnar Wigemarkom,
novoimenovanim Sefom Misije EULEX-a na Kosovu. Komisija je predstavila sebe i svoj rad novom $efu
Misije, i razgovarali su o nac¢inima za komunikaciju i saradnju izmedu komisije i Misije. Diskusija se
takode vodila i oko brojnih neresenih pitanja o ljudskim pravima koja izazivaju zabrinutost iz sluc¢ajeva
iznesenih pred komisiju.

4.2. Javna informativna kampanja 2020. godine

U dokumentu o konceptu odgovornosti od 29. oktobra 2009. godine, izmedu ostalog, u paragrafu E,
stoji da, ,,... EULEX Kosovo ¢e obezbediti pravilno Sirenje javnih informacija o komisiji i njenom radu
Komandant civilnih operacija, u svom uputstvu od 13. novembra 2009. godine, izjavio je, u vezi sa
Komisijom, da Mapa puta za sposobnost sprovodenija civilnog planiranja treba da sadrzi, ,,... pripremu
sveobuhvatne PR kampanje”.

Dana 21. januara 2020. godine, Sef sekretarijata Komisije sastao se sa g. Hilmi Jasarijem,
Ombudsmanom Republike Kosovo. Sef sekretarijata je predstavio revidirani mandat Komisije i opisao
svoje trenutne slucajeve. Ombudsman je objasnio situaciju u vezi sa njegovom institucijom, i opisao
detaljnije neke od svojih nedavnih slu¢ajeva i aktivnosti.

Dana 24. februara 2020. godine, Sef sekretarijata Komisije sastao se sa g. Miloradom Trifunoviéem,
srpskim koordinatorom Resursnog Centra za nestala lica. Razgovarali su o statusu slucajeva nestalih
lica koji su na ¢ekanju pred Komisijom za razmatranje ljudskih prava.

Dana 10. decembra 2020. godine, povodom medunarodnog dana za ljudska prava, Komisija za
razmatranje ljudskih prava objavila je kratak video kako bi predstavila sebe i svoj mandat. Ovaj video
je objavljen na internet stranici Komisije, Facebook-u i LinkedIn-u, kao i na internet stranici Misije

vladavine prava Evropske Unije.

Video moZete pogledati na sledeéim lokacijama:
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https://www.hrrp.eu/srb/docs/Decisions/2020-12-11-Decision-on-Follow-Up-2016-28-s-stamped.pdf

e Internet stranica KRLIP: https://hrrp.eu/videos.php
e |nternet stranica EULEX-a: http://www.eulex-kosovo.eu/?page=2,13,157

4.3. Uvodna obuka

Sekretarijat je nastavio sa svojim uceséem u programu uvodne obuke u EULEX-u za novo pristigle
¢lanove osoblja EULEX-a. Sadrzaj se sastoji od prezentacije o Komisiji, sa odvojenim vremenom za
pitanja i odgovore. Ovo je veoma koristan nacin da se novi ¢lanovi osoblja obaveste o mandatu
Komisije, da se dalje naglasi vaznost pridrzavanja Misije poStovanju ljudskih prava i da se unapredi
ugled Komisije medu clanovima osoblja EULEX-a u oblasti delovanja misije. Ovo je veoma vaZan
element u procesu da se obezbedi da osoblje Misije bude upoznato sa svojim obavezama prema
ljudskim pravima i postupanju u skladu sa istim.

4.4. KRLJP nainternetu

Sekretarijat odrZava internet stranicu Komisije: www.hrrp.eu. Stranica sadrZi informacije o mandatu,
procedurama i funkcijama Komisije. Takode sadrZi i redovno aZurirane informacije o odlukama
Komisije, kao i spisak neresenih i zavrsenih predmeta.

Tabela sa praksom rada Komisije je dostupna. Sadrzi sakupljene predmete po osnovu sadrzaja zalbi,
kao i po osnovu prihvatljivosti i sustine. Cilj ovoga je, izmedu ostalog, da se Zaliocima, advokatima i
Siroj javnosti obezbedi spreman i lak pristup tabeli sa predmetima Komisije:
(http//www.hrrp/jurisprudence.php).

Komisija je takode napravila odreden broj ,Beleski o sudskoj praksi“ u kojima su saZeti po temama
neki od najvaznijih aspekata njihove prakse rada (http://hrrp.eu/Case-Law Notes.php).

Internet stranica takode sadrzi informacije o:

Primenljivim standardima za ljudska prava: (http://www.hrrp.eu/relevant-rights.php);

Zalbenim obrascima i uputstvu za podno3enje Zalbi: (http://hrrp.eu/filing%20complaints.php);
Pored toga Komisija je otvorila profil na Facebook-u: Komisija za razmatranje ljudskih prava;

Gore navedene informacije dostupne su na engleskom, albanskom i srpskom jeziku.

5. Komisija i sekretarijat

5.1.  Clanovi Komisije
Na osnovu Koncepta odgovornosti i na njemu zasnovanog Pravilnika o radu Komisije, Komisija se
sastoji od Cetiri ¢lana: dva spoljna ¢lana i dva EULEX-ova ¢lana od kojih je jedan zamena za drugog.
Pre revidiranja mandata u junu 2018. godine, dvoje EULEX-ovih ¢lanova su bili EULEX-ovi ¢lanovi
kadra imenovani da rade kao sudije u kosovskom pravosudnom sistemu. Nakon revidiranja mandata,

dvoje EULEX-ovih ¢lanova su ¢lanovi kadra EULEX-ovog Stuba za Nadgledanje.

Sastav i ¢lanovi Komisije ostali su isti tokom cele 2020. godine.

5.1.1. Predsedavajuci clan
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Dana 11. septembra 2019. godine dr Mettraux je formalno izabran za predsedavajuéeg ¢lana od
strane potpune Komisije. Na toj poziciji ostao je tokom ¢itave 2020. godine.

5.1.2. Clanovi do 31. decembra 2020. godine
Prof. dr Guénaél Mettraux — spoljni clan, predsedavajuci

Dr Mettraux je drzavljanin Svajcarske, diplomirani je pravnik (licence en droit) sa Univerziteta u Lozani
(Svajcarska), stekao zvanje magistra prava (LLM) u oblasti medunarodnog prava na Londonskom
Univerzitetskom KoledZu i doktorirao u Londonskoj Skoli ekonomije i politi¢kih nauka.

On je sudija u Specijalizovanom Vecu Kosova. Dr Mettraux je radio kao branilac i konsultant pred
medunarodnim krivi¢nim pravosudnim organima (ICJ, ICTY, ICC, STL i ECCC).

Dr Mettraux je trenutno saradnik profesor Medunarodnog krivicnog prava na Pravnom Fakultetu u
Dikinsonu, PennState Univerziteta, profesor prava na Institutu za politicke studije (Science Po Paris)
u Parizu, vanredni profesor na nacionalnom Univerzitetu Irske (Galway) i gost predava¢ na
Univerzitetu u Fribourgu (Svajcarska).

Intenzivno radi objave u polju medunarodnog krivicnog zakona. Njegovi naucni radovi obuhvataju
pet knjiga objavljene od strane lzdavastva Univerziteta Oxford. Dr Mettraux je ¢lan Uredivackog
Odbora Zurnala Medunarodne Krivicne Pravdei Odbora Urednika Magazina Medunarodnog
Kriviénog Zakona.

Dr Mettraux je ¢lan Komisije za razmatranje ljudskih prava od 30. septembra 2012. godine.
Gda Anna Bednarek — EULEX-ov ¢lan, imenovana 19. decembra 2018. godine.

Gda Bednarek je imenovana za rezervnog €lana EULEX-ove Komisije za razmatranje ljudskih prava
(¢itaj: Komisija) od strane Sefa Misije EULEX dana 25. maja 2011. godine a za ¢lana komisije je
imenovana od strane Sefa Misije EULEX dana 12. jula 2011. godine. Ovo imenovanje je okonéano
dana 14. juna 2018. godine zbog revidiranja mandata EULEX-a na Kosovu. Nakon revidiranog
mandata EULEX-a na Kosovu u junu 2018. godine, gda Bednarek je imenovana za ¢lana komisije od
strane Sefice Misije EULEX-a dana 19. decembra 2018. godine.

Gda Bednarek je u junu 1998. godine imenovana za sudiju u Okruznom Sudu u Varsavi. Tokom svoje
karijere radila je kao visi ekspert u kancelariji Agenta Poljske Vlade u Evropskoj Komisiji i Sudu za
ljudska prava, Odeljenju za ljudska prava i prava nacionalnih manjina, Odeljenju za pravna pitanja i
sporazume Poljskog Ministarstva za spoljna pitanja, Varsava, kao i Konzul u ambasadi Poljske u Rimu,
Italija.

Stavige, ona je imenovana od strane EULEX-a kao: Sudija u Posebnoj komori Vrhovnog suda Kosova
o pitanjima vezanim za Kosovsku poverenicku agenciju gde je radila od januara 2009. godine a od
septembra 2015. kao Apelacioni sudija u Zalbenom Veéu Kosovske agencije za imovinu (KPA AP) u
Vrhovnom sudu Kosova. Trenutno, ima poziciju Tematskog glavnog monitora KAP AP Vrhovnog suda
Kosova.

G. Petko Petkov — rezervni EULEX-ov ¢lan, imenovan 19. decembra 2018. godine.
G-din Petko Petkov magistrirao pravo na Univerzitetu u Sofiji. Od 2005. do 2007. godine bio je mladi

sudija Okruznog suda u Sofiji, a od 2007. godine sudija Krivicnog odeljenja Okruznog suda u Sofiji.
Tokom svoje karijere sudije za krivicna dela radio je na hiljadama slucajeva i u njegovom radu je
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osnovno pravilo bilo da se uvek pridrzava principa EKLIP i prakse rada Evropskog Suda za Ljudska
Prava.

0Od 2014. do 2015. godine imenovan je kao ekspert za zamenika ministra pravde Republike Bugarske.
Tokom tog perioda bio je odgovoran za zastupanje zemlje pred Evropskim sudom za ljudska prava i
morao je obezbediti metodolosko vodstvo i kontrolu nad radom Direktorata u okviru Ministarstva.
Pored duznosti vezanih za uspostavljanje metode rada (modus operandi) procesnog zastupanja pred
ESUP, on je bio direktno uklju¢en u izradu zakonskih amandmana vezanih za pravosude.

Od 2012. do 2015. godine bio je gostujuéi predava¢ u krivicnom pravu i krivicnom postupku na
Nacionalnom institutu za obuku u pravosudu, gde je prosirio i razvio svoje znanje na viSe teoretskom
i akademskom nivou.

Pridruzio se EULEX-u na KOSOVU 2017. godine kao Medunarodni sudija za krivicna dela gde je radio
do kraja izvrSnog mandata Misije 2018. godine. Trenutno je Tematski vodeéi nadzornik za zlocine pod
Medunarodnim Zakonom u EULEX-u.

G-din Petkov je imenovan za rezervnog ¢lana Komisije za razmatranje ljudskih prava od strane Sefice
Misije EULEX-a na Kosovu dana 19. decembra 2018. godine.

Gda Anna Autio - spoljni ¢lan, imenovana 26. juna 2019. godine.

Anna Autio je dipl. na Univerzitetu Oksford, dipl. Pravni fakultet Univerziteta u Sidneju, sertifikat za
trans-nacionalne studije na Univerzitetu u Zenevi, diploma zavréene pravne prakse na Pravnom
KoledZu u Australiji, i magistar na Kraljevom KoledzZu (King’s College) u Londonu. Primljena je kao
advokat u Vrhovnom Sudu u Novom Juznom Velsu, u Australiji, 2007. godine.

Gda Autio ima veliko iskustvo u radu na medunarodnim zakonima o ljudskim pravima i programima
ljudskih prava, posebno u konfliktnim, post-konfliktnim i tranzicionim okruzenjima. Teme njenog
rada u oblasti ljudskih prava ukljuéuju gradanska i politicka prava, vladavinu prava i pristup pravdi,
kao i prava Zrtava oruzanog sukoba, Zena, dece, autohtonih naroda, manjina i drugih ugrozenih

grupa.

Gda Autio je radila za Svetsku banku u Vasingtonu, vodedéi njihov fond za ljudska prava i stvaranje
novog Fonda za ljudska prava i razvoj, kao i pruZanje tehnickih saveta i obuke o ljudskim pravima.
Takode je radila je i za UNESCO u Maroku i Tunisu, na ¢elu kancelarije Tunisa u organizaciji i podrsci
tuniskoj vladi, ustavnim vlastima i civiinom drustvu u oblastima slobode izrazavanja, rodne i
bezbednosne reforme, i vodila projekat slobode izraZavanja u Egiptu, Libiji, Maroku, Siriji, Tunisu i
Jemenu. Gda Autio je takode radila kao pravni sluzbenik za UNEP u Zenevi, a kao advokat usredsredila
se na Javno medunarodno pravo i Zakon Evropske Unije sa medunarodnim pravnim firmama u
Briselu.

Sefica Misije EULEX-a je 26. juna 2019. godine imenovala gdu Autio za ¢lana Komisije za razmatranje
ljudskih prava.

5.2. Sekretarijat
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Sekretarijat Komisije se sastoji od jednog pravnog sluzbenika i dvoje prevodilaca/tumaca. Sekretarijat
se nalazi u odvojenom objektu gde je smesStena administracija, dokumenti i arhiva, nezavisno od
drugih objekata EULEX-a na Kosovu.

Sekretarijat pruza Komisiji pravnu i administrativnu podrsku, kao i usluge prevoda. Sekretarijat
takode prima (potencijalne) Zalbe, i omogudava komunikacije i prepiske izmedu komisije i
podnosioca 7albe, i Sefa Misije, naizmeni¢no. Sekretarijat takode omogucéava kontakt sa svim
zajednicama na Kosovu.

6. Operativna i administrativna pitanja

6.1. Budzet

Tokom 2020. godine, Komisiji je dodeljen budzet, odvojen od onog koji ima Misija. Komisija je
zatrazila budzet za aktivnosti informativne kampanje za period od dve godine. Medutim, zbog pitanja
vezanih za donoSenje odluka Saveta Evrope kao rezultat ograni¢enja nametnutih za ublazavanje
uticaja pandemije korona virusa, mandat Misije i mandata Komisije produzen je samo za godinu dana
i to tehnicki. Kao posledica toga, zahtev Komisije za budzet podeljen je na pola.

Komisija je iskoristila ovaj smanjeni budZet kako bi isplanirala nekoliko promotivnih videa, od kojih je
jedan napravljen i objavljen tokom 2020 (vidi gore pod 4.2 Javna informativna kampanja 2020).

6.2. Kadrovska pitanja

Osoblje u sekretarijatu Komisije je ostalo nepromenjeno tokom 2020. godine.

7. Zakljucci i preporuke

7.1. OpsSta razmatranja

2021. godina ¢e verovatno biti jos jedna izazovna godina za Misiju i Komisiju. Covid-19 ¢e i dalje biti
prisutan tokom rada misije i komisije. Postojeci broj predmeta Komisije i dalje ¢e se smanjivati, sa
veéinom slucajeva koji su trenutno u fazi resavanja u fazi prihvatljivosti i osnovanosti, nadamo se da
Ce biti reSeni do kraja godine.

Kao Sto je istaknuto u predgovoru ovog izvestaja, rad komisije bice efikasan samo ako je Misija
sposobna da radi i reaguje odmah na nacin koji je u skladu sa njenim obavezama u pogledu ljudskih
prava i tako da osigura da moZze da otkloni krSenja prava pocinjena ranije tokom njenog postojanja.

Komisija se takode nada da ¢e Misija pronadi efikasne nacine da sebe ucini relevantnom i korisnom
u naporima drugih da istraZe sluc¢ajeve nestalih osoba. Komisija ¢e sa svoje strane nastaviti da se bavi
slucajevima koji joj budu predstavljani na tu temu i neumorno ¢e nastojati da obezbedi izvestan
stepen odgovornosti za dve tuzne, bolne i razoc¢aravajuce decenije prezivelih rodaka nestalih osoba.

Komisija takode namerava da nastavi rad na svom ,nasledu” kao jedinstvenom mehanizmu
odgovornosti za meduvladinu posleratnu mirovnu operaciju. U meri u kojoj sprovodenje preporuka
Komisije od strane Misije nije bilo u potpunosti zadovoljavajucée, takode u 2020. godini Komisija ¢e
pripremiti i pokrenuti po zavrsetku Misije konacni izvestaj i povezane aktivnosti na terenu i aktivnosti
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informativne kampanje, za koje se nada da ¢ée izgraditi svest o lekcijama nauéenim kroz rad Komisije
i pomoci ¢e da doprinesu diskusiji i donoSenju odluka o odgovornosti za ljudska prava sli¢nih
medunarodnih operacija u buducnosti.

7.2. Mandat Misije

Mandat Misije se vremenom menjao. Njen izvrSni mandat je znatno ograniéeniji odlukom Saveta
(CFSP) 2018/856 od 8. juna 2018. godine, a mnoge izvrsne funkcije koje je ranije izvrsavala Misija
sada su u nadleZnosti kosovskih vlasti. Prema gore spomenutoj Odluci Saveta, izmenjeni ¢lan 2 pruza
slededu Izjavu o Misiji:

,EULEX Kosovo c¢e podrZati odabrane kosovske institucije viadavine prava na njihovom putu ka
povecanoj efikasnosti, odrZivosti, multietnicnosti i odgovornosti, bez politickog mesanja i u
potpunoj saglasnosti sa medunarodnim standardima ljudskih prava i najboliom evropskom
praksom - kroz aktivnosti pracenja i ogranicene izvrsne funkcije kako je utvrdeno u ¢lanovima
3 i 3a - s ciliem predaje preostalih zadataka drugim dugorocnim instrumentima EU i
postepenog ukidanja preostalih izvrsnih funkcija.

Odluka Saveta dopunjuje ¢lan 3 kako bi istakla sledece zadatke za Misiju pod trenutnim mandatom:

(a) nadgledati odabrane slucajeve i sudenja u kosovskim institucijama krivicnog i
gradanskog pravosuda, u bliskoj saradnji sa ostalim akterima EU, poStujuci
nezavisnost sudstva, i olaksati kontakte i nadgledati relevantne sastanke u okviru
regionalne saradnje o slucajevima koji se ticu ratnih zlo¢ina, korupcije i ozbiljnih i
organizovanih zlocina;

(b) po potrebi, pruZati operativnu podrsku dijalogu koji podrZava EU;
(c) pratiti, potpomagati i savetovati kosovsku kazneno popravnu sluzbu;
(d) zadrZati odredene ogranic¢ene izvrsne odgovornosti u oblastima sudske medicine i

policije, ukljucuju¢i bezbednosne operacije i preostali Program zastite svedoka i
odgovornost da se osigura odrZavanje i unapredenje javnog reda i bezbednosti,
ukljuéujuci, po potrebi, preinacenje ili ponistavanje operativnih odluka donetih od
strane nadleZne kosovske vlasti;

(e) osigurati da sve njihove aktivnosti postuju medunarodne standarde koji se ticu
ljudskih prava i rodne ravnopravnosti; i
(f) saradivati sa relevantnim agencijama EU, pravosudnim i organima za sprovodenje

zakona drZava ¢lanica i trecih drZava u sprovodenju svog mandata.

U mandatu Misije postoji dvosmislenost, sto je vidljivo u, na primer, gore navedenom tonu teksta u
pogledu preostalih ogranic¢enih izvrsnih odgovornosti Misije. Spisak tih odgovornosti nije potpun
(mada je jasno da bi obuhvatio i aktivnosti Instituta za sudsku medicinu). Pojmovi kao Sto su
,bezbednosne operacije” nisu definisani, Sto uvecava nesigurnost s obzirom na to da ovlas¢enje za
izvodenje mnogih vrsta bezbednosnih operacija sada ima kosovska vlast.

Nejasnoée povezane sa trenutnim mandatom Misije pokrec¢u brojne poteSkoce povezane sa
obavezama Misije u oblasti ljudskih prava. Pre svega, te obaveze su vezane za izvrSni mandat Misije
u meri u kojoj ih Komisija mozZe ispitati i za krSenje zbog kojeg Misija moZe biti odgovorna. U odsustvu
jasnog razumevanja obima tog mandata, nije potpuno jasno dokle sezu obaveze Misije u pogledu
ljudskih prava. Kao drugo, sa stanovista Komisije, novi mandat Misije izazvao je ozbiljnu zabrinutost
u vezi sa njenom sposobnoséu da ispravi krSenja prava koja je Misija pocinila u okviru svog
prethodnog mandata.
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Pitanje dvosmislenog mandata Misije pojavilo se u brojnim slucajevima koje je Komisija odlucila
2020. godine. Posebno u slucajevima prisilnih nestanaka, Misija je tvrdila da ne moze primeniti
preporuke Komisije nakon nalaza kr$enja ljudskih prava, jer joj trenutni mandat to ne dozvoljava (vidi
2016-17 Milijana Avramovic protiv EULEX-a, Odluka o sprovodenju preporuka komisije, 11. decembar
2020. godine; 2016-28 S.H. protiv EULEX-a, Odluka o sprovodenju preporuka komisije, 11. decembar
2020. godine). Na primer, u propratnoj odluci u slu¢aju 2016-28 S.H. protiv EULEX-a, Misija je izjavila
da ne moze da sprovede nekoliko preporuka koje je komisija dala zato Sto im mandat to vise ne
omogucduje, i da je sada na lokalnim vlastima da preduzmu bilo koje dalje korake kako bi istrazili
nestanak.

S druge strane, u sluéaju 2019-01 G.T. protiv EULEX-a, Misija je tvrdila da su njeni postupci u odnosu
na svedoka ogranieni na organizovanje puta i da su u svakom slu¢aju izvan njihovog Programa zastite
svedoka. Komisija je utvrdila da je Misija, Cinjeni¢no bila odgovorna za bezbednost svedoka na
Kosovu i da je njihovo postupanje spadalo pod izvrSni mandat i da je, u tom kontekstu, prekrsila
osnovna prava te osobe. Vredi napomenuti da je na osnovu ¢injenica iz istog slucaja Misija delovala
van granica Kosova, bez mandata koji je za to ovlascuje.

Stoga se Cini da Misija svoj mandat tumaci i usko, ali i liberalnije, u razli¢itim okolnostima.

U svojim podnescima Komisiji, Misija je odbila da pruZi pojasnjenje o svojim preostalim izvrsnim
funkcijama. Dvosmislenost oko mandata - mandata misije vladavine prava - u suprotnosti je sa
principima vladavine prava pravne sigurnosti i transparentnosti.

Cini se da slu¢ajevi pred Komisijom ukazuju na to da Misija prebacuje odgovornost na UNMIK, koji
joj je prethodio u delovima mandata, ili na lokalne vlasti nakon smanjenja izvrinih funkcija Misije.
Ovo prebacivanje odgovornosti je omoguceno i dalje doprinosi dvosmislenosti oko mandata, iako ni
na koji na¢in ne smanjuje nivo odgovornosti Misije prema ljudskim pravima. Iz perspektive
medunarodnog zakona o ljudskim pravima, izuzetno je problemati¢no da jedan organ koji ima
obaveze prema ljudskim pravima tvrdi da nema mandat da pruzi pravni lek za krsenja ljudskih prava
koja je pocinio. Podjednako je problemati¢no sa stanovista promocije vladavine zakona i
obezbedivanja poverenja u medunarodne organizacije u post-konflikthom kontekstu.

Pitanje mandata Misije takode je povezano sa pitanjem resursa. Misija je u nekim postupcima
Komisije tvrdila da joj nedostaju resursi za obavljanje svojih funkcija, kao sto je sprovodenje efikasne
istrage o nestanku osobe kada je za to imala izvrSni mandat (vidi 2016-10 Dragisa Kostic protiv EULEX-
a, Odluka i nalazi, 13. februar 2020. godine, par. 25; 2016-11 Petar Brakus protiv EULEX-a, Odluka i
nalazi, 11. decembar 2020. godine, par.25; 2016-12 U.F. protiv EULEX-a, Odluka i nalazi, 12. februar
2020. godine, par. 32; 2016-13 Miomir Krivokapic protiv EULEX-a, Odluka i nalazi, 12. februar 2020.
godine, par. 42; i 2016-24 Vesko Kandic protiv EULEX-a, Odluka o prihvatljivosti i Odluka i nalazi, 11.
decembar 2020. godine, par. 48). Komisija je u nekoliko navrata izjavila da, iako shvata da su oskudni
resursi mogli doprineti odredenim poteskoéama povezanim sa ispunjavanjem svojih obaveza iz
oblasti ljudskih prava, nedostatak dovoljnih resursa ne moze opravdati Misiju da zanemaruje svoje
obaveze u pogledu ljudskih prava ili krsi prava onih koji dolaze u kontakt sa Misijom. Umesto toga,
Misija je duzna da osigura da ima resurse za sprovodenje svog mandata.

Slucajevi koji su se pojavili pred komisijom pokazuju vaznost uverenja da medunarodna misija ima
mandat koji je nedvosmislen na papiru i u praksi i koji se pravilno tumaci, finansira i sprovodi. U
osnovi, planiranje i sprovodenje mandata mora aktivno razmotriti kako se obaveze misije u vezi sa
ljudskim pravima ispunjavaju u praksi tokom svih njenih aktivnosti, i osigurati da efikasan pravni lek
bude dostupan i u stvari predviden u svim slu¢ajevima krsenja tih prava.

Za svrhu preostalog dela Misije, Komisija smatra vaznim da Misija treba da,
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(a) razjasniti prirodu i obim svog mandata kako u pogledu bilo koje preostale , izvrsne” funkcije,
tako i povezanih obaveza u vezi ljudskih prava koje su povezane sa istim; i

(b) osigurati da je u svakom trenutku u stanju da deluje u skladu sa medunarodnim standardima
o ljudskim pravima, ukljucujuci i potrebu za otklanjanjem krSenja prava koja je utvrdila
Komisija.

7.3. Priznanje povreda ljudskih prava od strane EULEX-a

Kao $to je napomenuto u prethodnim izvestajima, Komisija ponovo preporucuje da SM treba da
razmotri priznanje povrede ljudskih prava, koje se moZe pripisati EULEX-u. Jedno takvo javno
priznanje od strane Misije Cinilo bi sustinski deo njihovih obaveza prema ljudskim pravima shodno
UdruZene Akcije Saveta 2008/124/CFSP i dovelo bi na neki nacin do reparacije povreda koje je
komisija identifikovala.

Na osnovu gore navedenog, Komisija jo$ jednom poziva Sefa Misije, u konsultaciji sa relevantnim
organima, da ozbiljno razmotri vaznost i implikacije sistematskog priznanja odgovornosti Misije u
slucajevima povreda ljudskih prava, i da razmotri promenu prakse u tom pogledu.

7.4. Program reparacije

Isplata odstete Zaliocima i ¢lanovima porodica je stalna tema u javhom domenu u slucaju izvrSenja
povrede ljudskih prava od strane EULEX Kosovo. Cinjenica da je po Zalbi konstatovano krienje
ljudskih prava predstavlja oskudnu utehu u kontekstu osnovnih prava u ovim predmetima.

Stoga se preporucuje da kada je otkriveno da je doslo do povrede ljudskih prava, Misija treba ozbiljno
da razmotri moguénost uvodenja adekvatne reparacije, ukljucujuci i finansijsku nadoknadu kada je
to prikladno.

Ovaj predlog je Komisija ve¢ iznela u svom Godisnjem izveStaju za 2018. godinu i ponovila isto u
Godisnjem izvestaju za 2019. godinu. Komisija sa Zaljenjem primecuje da njihov predlog nije ispunjen.

Zapravo, nalazi i preporuke komisije predstavljaju jedini oblik pomodi u slucajevima koji ukljucuju
krsenje ljudskih prava koja se mogu pripisati Misiji, zajedno sa sprovodenjem tih preporuka od strane
Sefa Misije. U slu¢ajevima krienja ljudskih prava odredene teZine, kao $to su sluajevi prisilnog
nestanka (vidi sledece), takva pomoé se moze reéi da je potpuno neadekvatna.

Stoga Komisija poziva Sefa Misije da paZljivo razmotri druge nacine na koje Misija moze da ispravi
krSenja prava onima za koje Komisija konstatuje da su pogodena njihovim postupanjem. Od
presudnog je znacaja da se takvo razmisljanje dogodi dok je Misija jo$ uvek aktivna, tako da njeno
zatvaranje ne moZze posluziti kao svrsen cin koji bi Zrtvama dao znak da ¢e povreda njihovih prava
ostati bez pravnog leka.

7.5. Slucajevi prisilnog nestanka
Slucajevi prisilnih nestanaka ¢ine veéinu predmeta koji su u toku razmatranja. Svaki od ovih slucajeva
sadrzZi pojedinacne karakteristike koje odrazavaju posebnost slucaja. Medutim, ovi slucajevi takode

odrazavaju sistemske probleme koji su u proslosti uticali na Misiju.

Konkretno, ove Zalbe sugerisu da Misija nije obradila slu¢ajeve prema prioritetu koji su trebali privudi
znacajnu paznju Misije. TeZina dela, posledice tih dela na prava nestalih i njihovih prezivelih rodaka,
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kao i drustvena relevantnost ovih slucajeva u post-konfliktnom znacenju, bili su svi faktori koji su
zahtevali paznju Misije i ucinili najvaznijim da se sprovede efikasna istraga nad slu¢ajevima.

Nazalost, mnogi a moZda i vecina od ovih slucajeva su ostali neistraZeni ili neadekvatno istrazeni.
Preziveli rodaci u mnogim slucajevima nisu kontaktirani od strane Misije ili im nisu pruzene
adekvatne informacije sto se tice statusa slucaja, ukoliko je i postojao.

Predmetni spisi koji pripadaju ovim slucajevima su ¢uvani na razli¢itim lokacijama, nisu uvek deljeni
medu razli¢itim organima u Misiji i ¢esto su zatvarani pre nego Sto je prikladna istraga sprovedena.
Cini se da koordinacija sa drugim relevantnim medunarodnim akterima u nekim slu¢ajevima nije bila
adekvatna.

Ovo je posebno razocaravajuée u sluc¢aju Misije koja je osnovana da promovise vladavinu prava i
posvecenu postovanju ljudskih prava.

Ukoliko se pravilno ne rese, ovi nedostaci ¢e najverovatnije narusiti reputaciju i naslede Misije.

Komisija stoga poziva Sefa Misije, samu Misiju, driave €lanice EU i doprinoseée treée driave, kao i
druge relevantne zainteresovane strane, da zajedno rade na pronalaZzenju reSenja za neprestano
krsenje ljudskih prava u slu¢ajevima prisilnih nestanaka. Ovi slucajevi ne smeju i ne moZze se dozvoliti
da ostanu neistrazeni. Oni su vazni, ne samo za preZivele rodake, vel i za samo Kosovo koje se mora
suociti sa prosloséu, koliko god bila bolna.

Komisija ¢e ostati u potpunosti posvecena do kraja svog mandata da odigra svoju ulogu u pokusaju
da nade resSenje za trenutnu situaciju i da pokusa da resi krSenja osnovnih ljudskih prava koja su
povezana sa ovom tekuc¢om situacijom.

7.6. Kraj Misije i ljudska prava

Pored posebnih pitanja koja su navedena u ovom odeljku, Komisija poziva Misiju da razmisli o
nacinima na koje bi mogla da obezbedi da se ostatak mandata sprovodi na nacin koji je u skladu sa
obavezama u pogledu ljudskih prava. Takode poziva Misiju da razmisli o tome kako bi ona mogla da
pomogne promovisanju kulture postovanja vladavine prava i ljudskih prava na Kosovu tako da se
njeno naslede sa te tacke gledista vidi kao pozitivno. Komisija ostaje posveéena pruzanju pomodi u
takvom procesu.
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ANEKS 1  Statistike 2010 - 2020

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 ::uP
Ukupno
registrovanih 16 28 23 27 42 16 35 7 4 2 1 201
predmeta
Ukupno
zavrSenih 6 30 10 20 28 27 19 25 6 4 2 177
predmeta
Prihvatljivi 0 7 2 7 2 21 2 2 0 10 5 58
Neprihvatljivi 6 22 10 13 21 12 9 23 6 3 2 127
Povreda 0 2 0 7 2 4 9 2 0 4 8 38
prava
Bez povrede 0 5 0 0 1 10 0 0 0 0 0 16
prava
Uklonjeni sa 0 1 0 0 3 1 1 2 0 0 0 8
liste

Do 31. decembra 2020. god.

Na cekanju 24
Prosledeni SM-u 24
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31. decembar 2020. godine

ANEKS 2 Tabela sa odlukama o povredama prava i propratnim odlukama -

Slucaj Prihvatljivost | Nalazi Propratna Druga Treca & vise Status
odl.
1 2010-01 8 APR 2011 8 APR 2011 23 NOV 2011 Zakljuéen
2 2010-07 8 JUN 2011 8 JUN 2011 23 NOV 2011 Zakljuéen
3 2011-07 5 OKT 2012 10 APR 2013 | 26 NOV 2013 26 AVG 2014 Zakljuéen
4 2011-20 5 OKT 2012 22 APR 2015 | 11 NOV 2015 10 JAN 2017 | 27 MAR 2019; | Na
11 DEC 2019 ¢ekanju
5 2011-27 13 JUN 2017 5 DEC 2017 19 JUN 2019 Zakljuéen
6 2012-09 i dr. 10 APR 2013 20JUN 2013 | 5FEB 2014 Zakljuéen
7 2012-14 7 JUN 2013 4 FEB 2014 11 NOV 2014 Zakljuéen
8 2012-19 & 20 vidi 2012-09 30 SEP 2013 | 27 MAJ 2014 Zakljuéen
9 2012-22 --- 11 NOV 29 FEB 2016 Zakljuéen
2015
10 2013-03 1JUL2014 12 NOV 11 NOV 2015 Zakljuéen
2014
11 2013-21 11 JAN 2017 11 JAN 2017 | 13 JUN 2017 Zakljuéen
12 2014-11idr. 30 SEP 2015 19 OKT 2016 | 7 MAR 2017 Zakljuéen
13 2014-18 12 NOV 2015 12 NOV 11 JAN 2017 Zakljuéen
2015
14 2014-32 11 NOV 2015 11 NOV 19 OKT 2016 7 MAR 2017 Zakljuéen
2015
15 2014-34 29 SEP 2015 19 OKT 2016 | 7 MAR 2017 Zakljucen
16 2014-37 19 OKT 2016 19 OKT 2016 | 10 JAN 2017 Zakljucen
17 2016-09 19JUN 2019 11 DEC 2019 Na
¢ekanju
18 2016-10 19JUN 2019 13 FEB 2020 Na
¢ekanju
19 2016-11 11 SEP 2019 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
20 2016-12 11 SEP 2019 12 FEB 2020 Na
¢ekanju
21 2016-13 11 SEP 2019 12 FEB 2020 Na
¢ekanju
22 2016-14 19 JUN 2019 11 DEC 2019 Na
¢ekanju
23 | 2016-17 11 DEC 2019 4 JUN 2020 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
24 | 2016-23 4 JUN 2020 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
25 2016-24 11 DEC 2020 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
26 | 2016-28 28 MAR 2019 11 SEP 2019 | 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
27 | 2017-02 27 MAR 2019 19 JUN 2019 | 11 DEC 2019 Na
¢ekanju
28 | 2019-01 4 JUN 2020 11 DEC 2020 Na
¢ekanju
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ANEKS 3 Odluke Komisije 2010-2020
Predmet | Podnosilac Zalbe Predmetno pitanje Ishod
- . Navodno ne postupanje od strane | Povreda
2010-01 | Djeljalj Kazagic EULEX tuZioca, imovinski predmet | prava
Navodno ne postupanje od strane | Nema
2010-02 Sadik Thaqi EULEX tuZioca, smrt u zatvoru | povrede
Dubrava 04/09/2003 prava
Navodno ne postupanje od strane | Nema
2010-03 Osman Mehmetaj EULEX tuZioca, smrt u zatvoru | povrede
Dubrava 04/09/2003 prava
Navodno ne postupanje od strane | Nema
2010-04 Feti Demolli EULEX tuzZioca, smrt u zatvoru | povrede
Dubrava 04/09/2003 prava
Navodno ne postupanje od strane | Nema
2010-05 Mursel Hasani EULEX tuzZioca, smrt u zatvoru | povrede
Dubrava 04/09/2003 prava
Navodno ne postupanje od strane | Nema
2010-06 Latif Fanaj EULEX tuzZioca, smrt u zatvoru | povrede
Dubrava 04/09/2003 prava
Navodno nepridrzavanje naredbe
2010-07 Blerim Rudi Nez§vjsnog nadzornog gdbor'é da | Povreda
vrati Zalbu od strane Finansijsko- | prava
obavestajne jedinice.
Navodno ne postupanje od strane
2010-08 Velimir Krstié EULEX policije i tuZioca, imovinski | Neprihvatljiva
predmet
2010-09 Burim Ramadani Navodno nefunkcio.niéanje sudskog . )
sistema, predmet Kitcina Neprihvatljiva
2010-10 Horst Proetel LI:I?:JSLpE(;s_r;a prijava za radno mesto Neprihvatljiva
. Privatni finansijska prituzba protiv . "
2010-11 Laura Rudi ¢lana osoblja EULEX-a Neprihvatljiva
2010-12 Hunaida Pasuli ll:l?:]sl_pE(;s_r;a prijava za radno mesto Neprihvatljiva
. . .| Unutrasnji spor u EULEX-u u vezi sa
2010-13 Pripadnik osoblja ocenom ucinka i licnim odnosom sa | Neprihvatljiva
EULEX-a .
nadredenim
2010-14 Lulzim Gashi l':litsf&s_r;a prijava za radno mesto Neprihvatljiva
Neuspeh da se vrati na svoje
prethodno radno mesto (privatni . "
2010-15 Faton Sefa . .| Neprihvatljiva
sektor), navodi o ne sprovodenju
sudske odluke
Preneto iz EULEX-a — Neuspeh
2010-16 Cyma Agovic EULEX-ovih sudija da pravicno | Neprihvatljiva
ispitaju predmet podnosioca Zalbe
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Predmet

Podnosilac zalbe

Predmetno pitanje

Ishod

Zahtev za istragu odluke EULEX-

2011-01 Porodica Dede Gecaj | ovih sudova na Kosovu o izru€enju | Neprihvatljiva
u predmetu pokojnog Dede Gecaj
Chamalagai Krishna . . .
2011-02 Bahadur Navodno ne postupanje Neprihvatljiva
Spor u vezi sa zatvaranjem privatne
2011-03 Afrim Mustafa radio stanice i zaplenjivanjem radio | Neprihvatljiva
opreme
2011-04 Besim Berisha Zalba u vezi sa 2|Yotn|m uslovima u l.JhonJena sa
zatvoru u Dubravi liste
Navodno uskracivanje prava na
2011-05 | D.0.O. "Syri" pravicno - saslusanje,  slobodu |\ i iiva
izrazavanja i jednakost pred
zakonom, PKVS.
I . Navodno ne sprovodenje odluke, . .
2011-06 Milazim Blakqori ne postupanje od strane EULEX-a Neprihvatljiva
2011-07 Predmet W Navodna“ povreda ¢lana 6. | Povreda
Konvencije prava
Navodno uskracivanje prava na
2011-08 | Anton Rruka pravicno - saslusanje,  slobodu |\ -y
izrazavanja i jednakost pred
zakonom, PKVS.
. o Navodno nezakonito otpustanje sa . "
2011-09 Mirkovi¢ Bojan posla u EULEX-u Neprihvatljiva
. . Navodna neopravdana kaSnjenja u . "
2011-10 Dejan Jovanovi¢ postupcima pred PKVS. Neprihvatljiva
Navodi o prekomernoj upotrebi
2011-11 Sre¢ko Martinovic¢ sile, ’r'wehl,'lmanom postupanJ.uv I Neprihvatljiva
uskraéivanju prava na pravicno
sudenje
2011-12 Novica Trajkovic¢ Navodi o prekomernoj upotrebi sile | Neprihvatljiva
Navodi o prekomernoj upotrebi
201113 | S.M. sile, uskracivanju prava na pravicno | \ i
sudenje i propust u postovanju
prava na privatni Zivot
2011-14 Lindita Shabani Nayvodr?(.) uskrévc“'/avme prava na Neprihvatljiva
privatni i porodicni Zivot
Navodno uskracivanje prava na
2011-15 Samedin Smajli pravi¢no saslusanje i neopravdana | Neprihvatljiva
kasnjenja u postupcima
Navodno uskracivanje prava na
2011-16 Avdyl Smaijli pravi¢no saslusanje i neopravdana | Neprihvatljiva
kasnjenja u postupcima
2011-17 Faik Azemi Navq?no uskvraC|'vanJe prava na Neprihvatljiva
pravi¢no saslusanje
2011-18 Mykereme Hoxha Navodno ne postupanje od strane Neprihvatljiva

EULEX tuZioca
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Predmet | Podnosilac zalbe Predmetno pitanje Ishod

2011-19 Sefer Sharku Navodng , nepostovanje Neprihvatljiva
obavezujuce sudske odluke
Navodni propust EULEX-a da zastiti

X i 115 drugih | zdravlje i Zivot lica koja Zive u | Povreda
2011-20 . ‘ . . .
podnosilaca Zalbe romskim kampovima zagadenim | prava

olovom
Navodna neopravdana odlaganja

2011-21 Ventor Maznikolli od .strar.1e sudija " EpLEX-a . Neprihvatljiva
zakazivanju saslusanja pred
Vrhovnim Sudom
Navodno uskracivanje prava na

2011-22 Hysni Gashi pravicno sudenje i navodna | Neprihvatljiva
nekompetentnost EULEX sudija

2011-23 | Hashim Rexhepi Navodne povrede prava naslobodu | \ o o viiiva
i prava na pravicno sudenje
Navodni propust u obezbedivanju

2011-24 Predrag Lazié¢ pravicnog saslusanja u razumnom | Neprihvatljiva
vremenskom roku

2011-25 Shaip Gashi !\laquno uskr‘gcwanje nemacke Neprihvatljiva
invalidske penzije

. . Navodno ne sprovodenje odluke, . .

2011-26 Njazi Asllani ne postupanje od strane EULEX-a Neprihvatljiva
Navodno krSenje prava na

2011-28 Predmet Y postovanje privatnog i porodi¢nog | Neprihvatljiva
Zivota.

2012-01 | Qamil Hamiti Navodno uskracivanje prava na |\ otiiiva
pravi¢no saslusanje

2012-02 Arben Zeka !\lavo.dnl Rropgst da se resi Neprihvatljiva
imovinsko pitanje

2012-03 Rexhep Dobruna Navc.)fino uskfau.vanje prava ha Neprihvatljiva
pravi¢no saslusanje

2012-04 Izet Maxhera Im.ovm.skll spor sa EULEX-om u Neprihvatljiva
Mitrovici

2012-05 | Fatmir Pajaziti Navodna povreda prava na slobodu |\ ip o tiiiva
i prava na pravicno sudenje
Navodne povrede ¢lanova 10. i 11.

2012-06 Predmet Z UDLJP, ¢lanova 5. 6. EKLIP, ¢lana 9. | Neprihvatljiva
MPGPP i ¢lana 6. KPM
Navodno ne postupanje od strane . "

2012-07 Predmet | EULEX tugioca | EULEX Policije Neprihvatljiva
Navodna povreda ¢lana 6. Evropske

2012-08 Predmet U konvencije o ljudskim pravima | Neprihvatljiva
(Konvencija)

2012-09 Predmet A Na\./odne povred'('e ¢lanova 2, 3, 8,9, | Povreda
10i 11. Konvencije prava

2012-10 Predmet B Na\./odne povred? ¢lanova 2, 3, 8,9, | Povreda
10i 11. Konvencije prava

2012-11 Predmet C Na\./odne povred? ¢lanova 2, 3, 8,9, | Povreda
10i 11. Konvencije prava
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Predmet | Podnosilac zalbe Predmetno pitanje Ishod
2012-12 Predmet D Na\{odne povredf ¢lanova 2, 3, 8,9, | Povreda
10i 11. Konvencije prava
Navodne povrede ¢lana 6.
2012-13 Bejtush Gashi Konvencije i ¢lana 1. Protokola br. 1 | Neprihvatljiva
Konvencije
2012-14 Valbone Zahiti Navodnaﬂ povreda c¢lana 8. | Povreda
Konvencije prava
Navodna povreda ¢lana 6. . .
2012-15 Shefget Emerllahu . . Neprihvatljiva
Konvencije, nesprovodenje istrage
2012-16 | Kristian Kahrs Mavodna ~ povreda flana 6. yoprinaijiva
Konvencije, nepostupanje
Navodne povrede ¢lanova 5. i 6. . .
2012-17 Predmet E .. Neprihvatljiva
Konvencije
. . Navodna povreda ¢lana 1. . .
2012-18 Hamdi Sogojeva protokola br. 1 Konvencije Neprihvatljiva
2012-19 Predmet H Navodno oduzimanje imovine z:’:\::da
Navodne povrede ¢lanova 3, 10, 11. Povreda
2012-20 Predmet G Konvencije i ¢lana 1. Protokola br. 1
o prava
Konvencije
Navodne povrede ¢lana 9. | Nema
2012-21 Mirko Krli¢ Konvencije i ¢lana 2. Protokola br. 4 | povrede
Konvencije prava
Navodne povrede clanova 3, 6 8.
. Ly Povreda
2012-22 Zoran Stanisié Konvencije i ¢lana 1. Protokola br.1
. prava
Konvencije
Navodne povrede ¢lana 5. Ukloniena sa
2012-23 Predrag Blagi¢ Konvencije i ¢lana 2. Protokola br. 4 liste J
Konvencije
2013-01 Predmet | Navodna“ povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2013-02 Arsim Krasniqi Navodna“ povreda  clana 3. Neprihvatljiva
Konvencije
Navodne povrede ¢lanova 13 i 14
. Ly Povreda
2013-03 Goran Beci¢ Konvencije i ¢lana 1 Protokola br. 1
o prava
Konvencije
2013-04 | Navodna  povreda clana 6. |\ otiiiva
Konvencije (pristup pravdi).
" . | Nema
2013-05 Predmet K Navodne pO\'/'rede ¢lanova 3,5, 13 povrede
14. Konvencije
prava
" . | Nema
2013-06 Predmet L Navodne pO\I/Irede ¢lanova 3,5, 13 povrede
14. Konvencije
prava
Nema
Y 13
2013-07 Predmet M Navodne pO\I/Irede ¢lanova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
Y . | Nema
2013-08 Predmet N Navodne pO\I/Irede ¢lanova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
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Predmet | Podnosilac zalbe Predmetno pitanje Ishod
v . | Nema
2013-09 Predmet O Navodne pO\./.rede ¢lanova 3,5, 13 povrede
14. Konvencije
prava
v . | Nema
2013-10 Predmet P Navodne poyrede(ﬂanova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
v . | Nema
2013-11 Predmet Q Navodne pO\./.rede ¢lanova 3,5, 13 i povrede
14. Konvencije
prava
v . | Nema
2013-12 Predmet R Navodne poyrede(ﬂanova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
y . | Nema
2013-13 Predmet S Navodne poyrede(janova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
y . | Nema
2013-14 Predmet T Navodne poyrede(janova 3,5,13i povrede
14. Konvencije
prava
2013-15 Gani Zeka Navodnepovredetﬂana?.ldana]“ Neprihvatljiva
Protokola br. 1 Konvencije
2013-16 | Almir Susaj Navodna povreda clana 3. 1 8. |\ o atiiiva
Konvencije
2013-17 Ramadan Rahmani Navodna  povreda "dana 1 Neprihvatljiva
Protokola br.1 Konvencije
Jovanka, Dragan, | Navodna povreda ¢lana 1. . .
2013-18 Milan Vukovi¢ Protokola br.1 Konvencije Neprihvatljiva
2013-19 | U Navodna ~—povreda clana 1.1\ o atiiiva
Protokola 1. Konvencije
2013-20 | Shaip Gashi Navodne povrede clana 1. of |\ 4 o
P Protokola br.1 Konvencije P J
2013-22 | Gani Gashi Navodna — povreda  clana 6. |\ oy atiiiva
Konvencije
Navodne povrede c¢lanova 6. i 1. . "
2013-23 v Protokola br.1 Konvencije Neprihvatljiva
2013-24 Emin Maxhuni Navodna pov'r'eda clana 1 Protokola Neprihvatljiva
br.1 Konvencije
2013-25 Milorad Rajovic¢ Navodna povreda  clana 1. Neprihvatljiva
J Protokola br.1 Konvencije P J
2013-26 Selami Taraku Navodna - povreda ”dana 1 Neprihvatljiva
Protokola br.1 Konvencije
. Navodne povrede ¢lava 6. i ¢lana 1. . "
2013-27 Shaban Kadriu " Neprihvatljiva
Protokola br.1 Konvencije
. Navodne povrede ¢lana 5.i¢lana 6. . "
2014-01 Nexhat Qubreli p Neprihvatljiva
Konvencije
2014-02 Milica Radunovi¢ Navodna” povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2014-03 Predmet AZ. Navodna povreda ¢lanova 3, 8 i 13. | Uklonjena sa

Konvencije

liste
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Navodna povreda ¢lanova 1, 3, 6, 14

2014-04 Tomé Krasniqi i 17. Konvencije, ¢lana Protokola br. | Neprihvatljiva
1 Konvencije
2014-05 Mazlam lbrahimi Navodne povrede clanova 6. i clana Neprihvatljiva
1. Protokola br.1 Konvencije P J
2014-06 Predmet B.Y. Navodna” povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2014-07 Fitore Rastelica Navodnaﬂ povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
201408 | CX. Mavodna —povreda  clana 6. | yopripyatiiva
Konvencije
2014-09 Rifat Kadribasic Navodne povrede cIana“6. ¢lana 1. Neprihvatljiva
Protokola br.1 Konvencije
Navodna povreda ¢lanova 2. i 3. . .
2014-11 Predmet D.W. . Prihvatljiva
Konvencije
2014-18 Fitim Maksutaj Navodna” povreda c¢lana 6. | Povreda
Konvencije prava
2014-19 | Fahri Rexhepi Navodne povrede clana 6. clana 1. | oo ipyatiiva
Navodna povreda Konvencije
2014-20 Mensur Fezaj Navodna povreda“clana 1. Navodna Neprihvatljiva
povreda Konvencije
2014-21 Shefki Hyseni Navodna“ povreda ¢lana 5. leonjena sa
Konvencije liste
2014-22 Ismajl Krapi Navodna“ povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2014-23 Shaip Selmani Navodna“ povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2014-24 Predmet J.Q. Navodna“ povreda  clana 6. Neprihvatljiva
Konvencije
2014-25 Nuha Beka Radni spor Neprihvatljiva
. . Navodna  povreda ¢lana 1. . "
2014-28 Selatin Fazliu Protokola br. 1 Konvencije Neprihvatljiva
. . Navodna  povreda ¢lana 1. . "
2014-2 Ajet K N hvatl
0 6 Jet Kagiu Protokola br. 1 Konvencije eprihvatijiva
. . Navodna povreda ¢lana 1. . "
2014-2 B
014-27 Qerim Begolli Protokola br. 1 Konvencije Neprihvatljiva
. Navodna povreda ¢lana 1. . "
2014-2
014-29 Shemsi Musa Protokola br. 1 Konvencije Neprihvatljiva
¢ 1
2014-30 | Abdilj Sabani Navodna povreda clana 1 Protokola |\ i otiiiva
br. 1 Konvencije
Navodna povreda ¢lana 6. . "
2014-31 Predmet K.P. . Neprihvatljiva
Konvencije
2014-32 LO. Navodna" povreda ¢lanova 2. i 3. | Povreda
Konvencije prava
2014-33 Arben Krasniqi Navodna" povreda clanova 5. i 6. Neprihvatljiva
Konvencije
. . Navodna povreda ¢lanova 2. i 3. . .
2014-34 Rejhane Sadiku Syla Konvencije Prihvatljiva




Predmet | Podnosilac zalbe Predmetno pitanje Ishod
2014-36 Predmet Z.A. Navodna - povreda nclana 1 Neprihvatljiva
Protokola br. 1 Konvencije
201438 | Slavica Mikic Mavodna povreda  clana 13- | yoprihyatijiva
Konvencije
2014-39 Musli Hyseni Navodnaﬂ povreda ¢lana 5. leonjena sa
Konvencije liste
2014-40 Avni Hajdari Navodnaﬂ povreda ¢lana 6. leonjena sa
Konvencije liste
2014-41 me?ona Mustafa Navodnaﬂ povreda ¢lanova 2. i 3. Neprihvatljiva
Sadiku Konvencije
. Navodne povrede ¢lanova 6. i ¢lana . .
2014-42 Bujar Zherka 1. Protokola br. 1 Konvencije Neprihvatljiva
201501 | Milog Joki¢ Navodne povrede clanova 3,6,8,9, | o0 ihyatiiva
10i 12. Konvencije
Navodna povreda ¢lana 8.
2015-03 Dekart Shkololli Konvencije Neprihvatljiva
Dobrivoje Navodna povreda ¢lana 6. i ¢lana 1. . .
2015-07 Radovanovié Protokola br.1 Konvencije Neprihvatljiva
2015-08 | Afrim Berisha Navodna = povreda  clana 1.1\ o otiiiva
Protokola br. 1 Konvencije
2015-09 ¢ e .
Driton Hajdari Navodna povreda clana“6 i clana 1 Neprihvatljiva
Protokola br.1 Konvencije
2015-10 | Shaban Syla Navodna — povreda  clana 6. |\ iy atiiiva
Konvencije
2015-13 Predmet W.D. Navodna povreda ¢lanova 6. i 8. . .
. Neprihvatljiva
Konvencije
. . Navodna povreda ¢lana 6. i ¢lana 1. . "
2016-03 Afrim Islami Protokola br.1 Konvencije Neprihvatljiva
2015-04 Nazmi Maloku Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
¢ 2,3i13.
2014-10 | Nikole Sokoli Navodna povreda clanova 2, 3113. |\ 4y oy
EKLIP
2016-04 Valon Jashari Navodna povreda ¢lanova 3, 6 i 8. | Neprihvatljiva
EKLIP
2016-02 V.E. Navodna povreda clana 6. EKLIP Neprihvatljiva
2016-01 Skender Jashari Navodna povreda clana 6. EKLIP Neprihvatljiva
< .., Navodna povreda ¢lanova 2, 3, 8. i | Neprihvatljiva
2015-15 Dorde Smigic ¢lana 2. Protokola br. 4 EKLJP
2015-12 U Navodna povreda ¢lanova 6, 13 14. | Neprihvatljiva
EKLIP
2015-11 Zvonimir Jovanovié Navodna povreda ¢lana 6. i ¢lana 1. | Neprihvatljiva

Protokola br.1 EKLIP
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Neprihvatljiva

2015-06 X.C. Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP
2015-05 Teresa Peters Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
Y Neprihvatljiva
2014-35 M.N. Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP
. ., Navodna povreda ¢lanova 2, 3, 8. i | Uklonjena sa
2015-14 Miodrag Konic ¢lana 2. Protokola br. 4 EKLJP liste
"y Navodna povreda ¢lanova 2, 3, 8. i | Uklonjena sa
2015-16 Vuleta Vostic ¢lana 2. Protokola br. 4 EKLJP liste
Navodna povreda ¢lana 1. | Neprihvatljiva
201502 | Ramadan Hamza Protokola br. 1 EKLIP
2017-03 Alfred Bobaj Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
Navodna  povreda ¢lana 1.
2016-36 Namon Statovci Protokola br. 1 i ¢lanova 9. i 11. | Neprihvatljiva
EKLJP
2016-33 Agron Bytyci Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
2016-27 Afrim Islami Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
2016-26 T.G. Navodna povreda ¢lana 8. EKLIP Neprihvatljiva
. - Y Neprihvatljiva
2016-25 Hilmi Krasniqi Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP
. . Navodna povreda ¢lana 8. i ¢lana 1. | Neprihvatljiva
2016-08 Hamdi Hasani Protokola br.1 EKLIP
2016-07 Mentor Qela Navodna povreda ¢lana 3, 6 i 17. | Neprihvatljiva
EKLJP
2016-06 . Y Neprihvatljiva
/2017-04 Shpresim Uka Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP
. . Navodna povreda ¢lana 6. ¢lana 13. | Neprihvatljiva
2016-05 Axhemi Zyhdi i ¢lana 1. Protokola br.1 EKLJP
Navodne povrede ¢lanova 6. i ¢lana | Povreda
2013-21 Thomas Rusche 1. Protokola br. 1 EKLIP prava
2011-27 E i ostali Navodni rjfeuspeh u zastiti svedoka, | Povreda
pravo na Zivot prava
. Navodna povreda <¢lana 1. | Neprihvatljiva
2016-34 R.l. protiv EULEX-a Protokola br. 1 EKLIP
Ndérmarrja Hoteliere Neprihvatljiva
2016-35 Turistike lliria Decan | Navodna povreda ¢lana 6. EKLIJP
protiv EULEX-a
. Navodna povreda ¢lanova 3, 6, 9 i | Neprihvatljiva
2017-01 A.Z. protiv EULEX-a 14 EKLIP
2017-05 Hysni = Gash protiv Navodna povreda clana 6. EKLIP Neprihvatljiva
EULEX-a
2017-06 Feriz Gashi protiv | Navodna povreda ¢lana 6. EKLJP Neprihvatljiva
EULEX-a
2017-07 C.X protiv EULEX-a Navodna povreda ¢lana 6. EKLIP Neprihvatljiva
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Navodni neuspeh EULEX-a da zastiti | Treca i
2011-20 X. i 115 ostalih protiv | zdravlje i Zivot osoba koje Zive u | propratna
EULEX-a romskim kampovima zagadenim | odluka
olovom.
F. i ostali protiv . Propratna
2011-27 EULEX-a Navodno krsenje ¢lana 2. EKLIP odluka
2018-02 D.W. protiv EULEX-a | Navodno krsenje ¢lana 2. EKLJP Neprihvatljiva
Afri Islami i Neorihvatli
2018-04 rim - lslami protiv Navodno kr3enje Clana 6. EKLIP eprinvatiiva
EULEX-a
. Navodna povreda ¢lana 1. | Neprihvatljiva
2018-03 E.V. protiv EULEX-a Protokola br. 1 EKLIP
Prihvatljiva,
2017-02 Zufe Miladinovi¢ | Navodno kr3enje c¢lanova i 3, | Povreda i
protiv EULEX-a EKLIP propratna
odluka
2016-28 S.H. protiv EULEX-a Navodno krSenje ¢lanova i 3, | Prihvatljiva i
EKLIP povreda
2016-09 Milorad Trifunovi¢ | Navodno krSenje clanova i 3, | Prihvatljiva i
protiv EULEX-a EKLIP povreda
2016-14 Milan Adanci¢ protiv | Navodno krsenje ¢lanova i 3, | Prihvatljiva i
EULEX-a EKLIP povreda
2016-10 DragiSa Kosti¢ protiv | Navodno krsenje ¢lanova i 3, | Prihvatljiva
EULEX-a EKLIP
2016-11 Andelija Brakus Navodno kr3enje c¢lanova i 3, | Prihvatljiva
protiv EULEX-a EKLJP
2016-12 | U.F. protiv EULEX-a Navodno krsenje clanova 2 i 3, | Prihvatljiva
EKLIP
2016-13 Miomir Krivokapic¢ Navodno kr3enje c¢lanova i 3, | Prihvatljiva
protiv EULEX-a EKLJP
2016-15 Dragan Janackovi¢ Navodno krSenje clanova 2 i 3, | Prihvatljiva
protiv EULEX-a EKLIP
2016-17 Milijana Avramovic Navodno kr3enje c¢lanova i 3, | Prihvatljiva
protiv EULEX-a EKLIP
Odluke 2020. god.
Dragisa Kostic¢ protiv Navodno krsenje clanova 2 i 3, | Povreda prava
2016-10 EULEX-a EKLIP
2016-11 Petar Brakus protiv Navodno krsenje ¢lanova 2 i 3, | Povreda prava
EULEX-a EKLIJP
2016-12 | U.F. protiv EULEX-a | Navodno krsenje clanova 2 i 3, | Povreda prava
EKLIP
2016-13 Miomir Krivokapi¢ Navodno kr3enje ¢lanova 2 i 3, | Povreda prava
protiv EULEX-a EKLJP
2016-16 Dobrivoje Vukmirovi¢ | Navodno krsenje ¢lanova 2 i 3, | Prihvatljiva
protiv EULEX-a EKLJP
Mili A » Navodno krSenje ¢lanova 2 i 3, | Povreda prava
) ilijana Avramovic EKLIP _
2016-17 protiv EULEX-a ' g propratna
odl.
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2016-18 | P.K. protiv EULEX-a Navodno krsenje Clanova 2 i 3, | Neprihvatljiva
EKLJP
Radmila Sapi¢ protiv Navodno krsenje clanova 2 i 3, | Prihvatljiva
2016-22 | ¢ ey EKLIP
Navodno krsenje c¢lanova 2 i 3, i i i
2016-23 | Q.J. protiv EULEX-a : Prihvatljiva i
EKLIP povreda
2016-24 Vesko Kandié¢ protiv | Navodno krSenje Clanova 2 i 3, | Prihvatljiva i
EULEX-a EKLIP povreda
Navodno krSenje clanova 2 i 3, | Odbijena
2016-28 | S.H. protiv EULEX-a EKLIP revizija i
propratna odl.
Prihvatli .
2019-01 | G.T. protiv EULEX-a Navodno krsenje ¢lana 3 rihvatijiva 1
povreda prava
2020-01 Reihan Kaja protiv Navodno krsenje ¢lanova 9i 14 Neprihvatljiva

EULEX-a
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