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ODLUKA O NEPRIHVATLJIVOSTI

Datum usvajanja: 10. april 2018. god.

Sluéaj br. 2016-34
R.l.
protiv

EULEX-a

Komisija za razmatranje ljudskih prava, na zasedanju odrzanom 10. aprila
2018. godine, sa sledec¢im prisutnim &lanovima:

Gda Magda MIERZEWSKA, predsedavajuéi &lan
G-din Guénaél METTRAUX, ¢lan
Gda Anna BEDNAREK, élan

Uz asistenciju
G-din John J. RYAN, visi pravni sluzbenik
Gda Joanna MARSZALIK, pravni sluzbenik

Uzevsi u razmatranje gore pomenutu Zalbu, predstavijenu u skladu sa
ZajedniCkom Akcijom Saveta 2008/124/CFSP koja datira od 04. februara
2008. godine, EULEX-ovim Konceptom odgovornosti koji datira od 29.
oktobra 2009. god. o osnivanju Komisije za razmatranje ljudskih prava i
Pravilnika o radu Komisije prema poslednjim izmenama od 15. januara 2013.
godine,

Nakon veéanja, odlucila sledece:

L. POSTUPAK PRED KOMISIJOM
1. Zalba je registrovana 08. novembra 2016, godine.
2. Komisija je uvazila zelju Zalioca da njegovo ime ne bude otkriveno u

postupku. U tekstu ¢e isti biti oslovljavan sa R.!.
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CINJENICE

Cinjenice o slugaju podnete od strane Zalioca mogu se ukratko opisati
kao sto sledi:

Zalilac tvrdi da je on vlasnik placa za koji kaze da je protivzakonito
uzurpiran od strane izvesnog M.M. jos od 1998. godine.

Dana 31. jula 2013. godine, Zalilac je ulozio Zalbu protiv M.M. u
Osnovnom sudu u UroSevcu, trazeéi da optuzeni napusti i vrati mu
spomenutu imovinu.

U svojoj presudi koja datira od 15. jula 2014. godine, Osnovni sud u
Urosevcu odbacio je ZalioSevu Zalbu i potvrdio da je optuzeni viasnik
sporne parcele. Takode je zahtevano od Zalioca da dozvoli M.M. da
registruje imovinu na njegovo ime u katastarskom registru.

Dana 03. septembra 2014. godine, zalilac je uloZio Zzalbu na
spomenutu presudu pred Apelacionim Sudom,

MoZe se zakljuditi da je postupak jo§ uvek na d&ekanju pred
drugostepenim sudom.

ZALBE

Ne pozivaju¢i se ni na koji konkretno medunarodni instrument za
zastitu ljudskih prava, Zalilac trazi od komisije da se uklju¢i u postupak
koji se vodi pred Apelacionim sudom. Iz konteksta njegove Zalbe
moze se zakljuditi da se sporno pitanje tiCe prava zalioca na imovinu
kao 5to je garantovano, izmedu ostalog, ¢lanom 1. protokola br. 1
Evropskog Suda za fjudska prava.

ZAKON

Kao stvar materijalnog prava, Komisija je ovlaséena da primenjuje
instrumente za ljudska prava koji su 29. oktobra 2009. godine
definisani EULEX-ovim Konceptom Odgovornosti o osnivanju
Komisije za razmatranje ljudskih prava. Od posebne vaznosti za rad
Komisije jesu Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda (Citaj: Konvencija) i Medunarodna povelja o gradanskim i
politickim pravima koje odreduju minimalne standarde za zastitu
ljudskih prava koje javne vlasti moraju da garantuju u svim
demokratskim pravnim sistemima.

Pre razmatranja osnovanosti Zalbe Komisija mora da odluéi da li da
prihvati Zalbu, uzevsi u obzir kriterjume prihvatljivosti kao $to su
formulisani u pravilu 29. Pravilnika o radu Komisije.
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Shodno pravilu 25. stav 1. iz Pravilnika o radu, Komisija moze da
ispita Zalbe koje se odnose na kr3enja ljudskih prava od strane
EULEX-a na Kosovu tokom sprovodenja svog izvrénog mandata
unutar sektora pravosuda, policije i carine.

Komisija napominje da se zalioCeva prituzba u sustini odnosi na
gradanski postupak koji se vodio pred Osnovnim sudom u UroSevcu.
Shodno pravilu 25, paragraf 1, na osnovu koncepta odgovornosti u
OPLAN-u EULEX-a na Kosovu, u principu Komisija ne mozZe da
razmatra sudske postupke koji se vode pred kosovskim sudovima.
Shodno tome komisija nema pravnu nadleznost u pogledu
proceduralnih ili sudskih aspekata rada kosovskih sudova. Stoga,
Komisija ne moze da vrSi uticaj nad ishodom sudskih postupaka ili
nad brzinom kojom ée se Zalbe na é&ekanju ispitivati od strane
kosovskih sudova. Cak i kada sudije EULEX-a imaju udela u
postupku, to ne umanjuje &injenicu da taj Sud Cini deo kosovskog
pravosuda (vidi, medu mnogim drugim odlukama, Z.A. protiv EULEX-
a, 2014-36, od 29. februara 2016. god., par. 17; K.P. protiv EULEX-a,
2014-31, od 21. aprila 2015. god., par. 13; Gani Zeka protiv EULEX-a,
2013-15, od 04. februara 2014. god., par. 13). Komisija napominje da
zalilac ne spominje ni jednu drugu vrstu angazovanja EULEX-a u ovaj
sluéaj.

Na osnovu dokumenata koje je Zalilac podneo komisiji, ista nije
ubedena da se pitanje na koje se Zalilac Zali moze na bio koji nadin
pripisati Misiji vezano za sprovodenje svog izvrénog mandata.

Stoga sledi da zalba spada van sfere mandata komisije, kao $to je i
formulisano u pravilu 25. Pravilnika o radu komisije i OPLAN-u
EULEX-a na Kosovu.

IZ TIH RAZLOGA,

Komisija jednoglasno konstatuje da nije kompetentna da ispita Zzalbu posto
ista spada van njihove nadleznosti unutar znacenja ¢lana 29 (d) Pravilnika o
radu komisije, i stoga

PROGLASAVA ZALBU NEPRIHVATLJIVOM.

U ime Komisije,

John J. Ryan
Vi&i pravni sluzbenik

Magda MIERZEWSKA
Predsedavajuci ¢lan




